A TERRA DO MST

(O Estado de Séo Paulo - 21/01/2004)

O Brasil possui 175 milhdes de habitantes e 8 bg8hduinhentos e onze milhdes e 965 mil quilometros
quadrados de territério. E uma das maiores nagiésotas do mundo e luta para, nos “foruns”
internacionais, derrubar barreiras criadas peltsepalesenvolvidos a sua producado agropecuarg, poi
possui melhor tecnologia, producéo e produtividaaeas nacdes européias e de quase todo o mundo.

O constituinte, sabiamente, proibiu a reforma aggobre terras produtivas, pois se estao prodazind
nao ha por que desapropria-las (art. 185, incisa IC.F.).

O legislador ordinario, com ndo menor sabedoriapanecanismo para a realizacdo da reforma agréaria,
no campo impositivo, pelo qual tributa de formagpessiva a terra improdutiva e de forma regressiva
terra produtiva, a luz do texto constitucional.(4&3, § 4°, inciso I). Desta forma, a manutengio d
propriedades agricolas, objetivando a mera valggizanobilidria, € um péssimo negdcio, pois, com o
tempo, o0 governo, através dos tributos, “desapabpais imoveis, sem gastar absolutamente nada,
podendo receber o proprio imével em pagamentocaogibuintes em atraso, nas execucdes judiciais.

Aqueles que entendem de agricultura sabem queaiadas terras brasileiras em méaos de particulares
sao produtivas e estdo, seus proprietarios, desdrapdo bem a funcdo de manter o pais como uma das
principais poténcias agropecuarias do mundo. S@arBloempresas e 4 milhdes e setecentas mil fasnilia
incluindo os 600 mil assentados pela reforma amr&rs Estados Unidos, com extensdao territorial maio

do que o Brasil, tem apenas 2 milhdes de agri@st{tiinha 6.800.000 em 1955) e a Franca, prinpipisl
agricola da Unido Européia, apenas 600.000 (tinhddes em 1945). Somados empresas e agricultores,
o Brasil tem 5 milhdes e 200 mil agricultores, cart milhdes, nos Estados Unidos, e 600 mil, nadéa
conforme dados levantados por Xico Graziano, eigaapara O Estado de S. Paulo.

Ora, o MST € movimento --como tenho reiterado eig@s-- politico, temeroso de se transformar em
agremiacao partidaria para ndo ter que fazer e tist urnas, onde, pelas pesquisas, seria fraguenta
derrotado, pelo nivel de rejeicdo que sua atuatsjora na sociedade. Pretende, todavia, retirara +
gue é bem inelastico— de quem a tem e produz gbabali-la a seus correligionarios, o que valewize
produzir uma reforma agraria em que seriam osrsditantes os Unicos beneficiarios. A partir do
momento em que transferisse “toda a terra” paraszsitos em seus quadros, certamente n&o peanitiri
que “futuros sem terras” nao filiados pudessemdesso a qualquer propriedade agricola, no pais.

O raciocinio € muito simples. Se a populacdo auanemtterra ndao, a evidéncia, no momento em que
toda a terra brasileira for conquistada e entregusecorreligionarios do MST, ndo havera terra digps
para os “futuros sem terra”, visto que o bem étemesivel.

Por esta razdo, € que pressionam, hoje, para obteres produtivas, através da violéncia, do
desrespeito a lei e da conivéncia de autoridadep a@s, sem respeitarem a independéncia e harmonia
dos poderes, preferem atacar o Poder Judiciareoagenas impde o respeito a Constituicdo, segundo a
qual “terra produtiva’ ndo pode ser desapropriata p reforma agraria.

Tais autoridades, a meu ver, deveriam ser respibasdas por colocarem em risco a estabilidade das
instituicdes e ndo tomarem as medidas necessarasnppedir invasdes de prédios publicos e
propriedades privadas, invasdes essas que comfiguraabsurdo, inadmissivel, anti-democratico e
tiranico desrespeito a lei e a Constituicao.

O certo é que as criticas dessas autoridadesferpra guindadas ao poder por serem amigas do
presidente e ndo por terem sido escolhidas pelo-paw Judiciario s6 prejudicam o ambiente de
harmonia entre os poderes.



Tenho dito que se o0 MST deseja a sua ultrapassémtana agraria para partilhar o Brasil entre seus
correligionarios e impedir, no futuro, que “outsEsn terra”, e, no presente, que 0s “sem terra Nao
filiados” sejam proprietarios do “butin”, que dispeleicdes, que as ganhe, que leve seu projeto ao
Congresso e consiga que o Congresso faca as &imggina, pois so ai tera legitimidade para fazer
que, hoje, é prética delituosa.

Se isto acontecer, todavia, o Brasil do futuro sendais retrégrado, com propriedades agricolas
exclusivamente nas maos dos despreparados filbST. Possivelmente, pela tecnologia pretérita e
pela incapacidade empresarial, que tém demonsbsadtuais integrantes desse movimento ja assentados
--que se sustentam quase que exclusivamente pdisgl®s oficiais-- deixaremos de ser a grandegpatr
agropecuaria de hoje, para nos transformarmos &rdpatividade agricola medieval dominado pelos
novos senhores feudais da terra: os integrant®Sio



