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MST € um movimento que promove o esfrangalhamen-
to do Direito, por nao respeitar nem o antigo, nem o no-
vo Cddigo Civil. E um movimento i margem da lei, que
deveria ser punido pelas autoridades. Promover a reforma
agraria deve ser admitido, através dos poderes competentes,
eleitos pelo povo, e ndo por pessoas, que nio querem concorrer
as elei¢oes para defender suas teses politicas e pretendem im-
por i for¢a seus ideais revolucionarios e subversivos.

Apesar de considerar o MST um movimento ilegal e gerador
da desordem social, sou favoravel a reforma agraria, em rela-
¢ao as terras improdutivas, entendendo que a administracio
do presidente Fernando Henrique bem agiu, ao assentar nelas
consideravel nimero de familias.

Em quadro distribuido pelo Incra, restou provado que no pe-
riodo compreendido entre 1995 e 2001, os projetos de assenta-
mentos foram sempre superiores 3s invasoes de terra, proibidas
pelo Codigo Civil (artigo 524 do anterior e 1228 do atual). Da
mesma forma, o niitmero de familias assentadas foi muito maior
que aquelas envolvidas em invasoes, excec¢do feita ao ano de
1996, em que houve “empate técnico”. O mesmo se diga em re-
lagdo ao assassinato de trabalhadores rurais que caiu de 180 em
1985 para27 em 1999, 10 em 2000 e 0 em 2001.

Em compensac¢ao, entre janeiro e julho de 2001, o MST des-
respeitou, de forma inaceitdvel para um Estado de Direito, a
propriedade “nao rural”, invadindo 20 vezes bancos, 60 vezes
rodovias e 102 vezes (!) prédios piblicos.

Desde que o Governo, todavia, editou a Medida Proviséria
2027-38, que ofertou ao artigo 22, § 62 da lei 8629, de 25 de fe-
vereiro de 1993, a seguinte redacao:

“§ 62 O iméovel rural objeto de esbulho possessdrio ou inva-
sdo motivada por conflito agrario ou fundidrio de carater cole-
tivo ndo sera vistoriado nos dois anos seguintes i desocupagio
doimovel”, as invasoes de terra diminuiram, em clara demons-
tracdo da eficacia da medida. O governo

EENEEENENEN c|cito pelo povo ndo pode ficar sujeito A
(1) governo opinido de um grupo de cidadios nio

- eleitos pela sociedade, que deseja impor
esta agora sua ideologia a sociedade, ao governo e
niuma ao Estado, pela violéncia e pela macula-

B ¢ao do Direito.
encruzilhada Pretendeu, o atual Chefe da Casa Civil

do governo federal, desconsiderar o refe-
rido dispositivo, ingressando com a¢do direta de inconstitu-
cionalidade (Adin 2213), para que o dispositivo fosse afastado
da Medida Provis6ria n22027-38. O STF nio conheceu da acio,
mantendo, pois, a proibi¢do, como forma de evitar os sucessi-
vos esbulhos possessorios perpetrados pelo MST.

A profilatica medida do governo Fernando Henrique surtiu
os efeitos desejados até o comego do novo governo.

Apartir de agora, voltou o MST a pressionar o Governo Lula para
que revogue o referido dispositivo, utilizando-se da mesma imo-
ral e ilegal estratégia de invadir terras, o que é manifestamente
proibido pela legislagio. Nao entendo até hoje porque o MST nao
faz o que deve fazer a sociedade, ou seja, pressionar o Congresso
para aprovar leis de seu interesse, jamais utilizando-se da violagdo
dalei como instrumento paraimpor suas idéias.

Vé-se o governo, agora, numa encruzilhada. Se revogar o re-
ferido dispositivo, o presidente Lula deixara de governar o pais
e passari a ser refém do MST, que obtera o que desejar, median-
te pressoes ilegais contra a propriedade pfiblica e privada. Se
nio revogar, terd o descontentamento dos radicais de seu par-
tido, que sonham com um pais marxista, no melhor estilo das
imposigées leninistas, em que todos os ricos deveriam ser bani-
dos, todas as propriedades confiscadas, a divida externa e in-
terna nio paga e o governo dividido entre eles, ressuscitando
revolucio bolchevista no pais.

Parece-me que a excepcional “performance” do Presidente
até o momento— em que administra o pais para os que o elege-
ram (60% da populagio) sem esquecer os eleitores de seu parti-
do (30% da populagio)—ndo pode ser tisnada, cedendo a pres-
sio dos que ndo sabem jogar o jogo democratico e querem pela
forcaimpor o que ndo conseguem obter pelo voto. '

Que na linha do que ja decidiu o STF, o Presidente mantenha o
referido dispositivo, para o bem de seu governo e do pais. E que fa-
¢a, nos moldes do governo Fernando Henrique, crescer o nimero
de assentamentos, objetivando a reforma agréria que o pais ne-
cessita, mas dentro dalei. Dentro da lei tudo; fora dela, nada. .
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