IR S e e S e

o A

e e L AN Tl w7 e e T S P Bl s s e

As propostas ja desvendadas
pelo governo federal de emenda
constitucional referentes ao Po-
der Judiciario merecem ser me-
ditadas em face dos argumentos

favoraveis e criticas que todas '

elas ensejam.

Para algumas delas o con-
senso € geral. A dispensa do
Procurador Geral da Repbli-
ca de ser ouvido nos processos
que tramitam pelo Supremo
Tribunal Federal, ja de ha
muito, deveria ter sido objeto
de emenda constitucional, dei-
xando-o apenas para se mani-
festar em questdes constitucio-
nais, ¢ mesmo assim. facultati-
vamente, cabendo-lhe o direi-
to de opgio sobre os processos
que devem ou nio ser objeto
de sua atuagio. E de se lem-
brar que mais de metade de to-
dus as acoes diretas de incons-
titucionalidade encontram-se
paradas na Procuradoria Ge-
ral da Republica, por falta de
procuradores para estuda-las.

O mesmo se diga no que con-
cerne ds agdes populares contra
parlamentares que compoem as
mesas do Congresso ou do pre-
sidente da Republica, assim co-
mo de tribunais inferiores rece-
berem agdes que cuidem da
competéncia dos tribunais supe-
riores.

E nio se deve desconsiderar,
em nivel de importincia, a pro-
posta de que o Supremo Tribu-
nal Federal julgue originaria-
mente agdes populares contra
atos de improbidade que firam
o principio da moralidade pu-
blica, proposta que deve ser
acolhida.

Dois pontos essenciais, toda-
via, merccem reflexio. O pri-
meiro deles diz respeito d possi-
bilidade de o Supremo Tribunal
Federal suspender processos
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A VOLTA DA AVOCATORA DOS
TEMPOS DOS ATOS INSTITUCIONAIS
NAO E O MEIHOR CAMINHO
PARA O DIREITO BRASILEIRO

sempre que houver controveérsia
constitucional relevante, a pedi-
do do Advogado Geral da
Uniiio, do Procurador Geral ou
dos Tribunais Superiores ou Es-
taduais. E o retorno a avocato-
ria dos tempos dos Atos Institu-
cionais 2 e 5 ¢ da Constituigio
Federal de 1967. Apenas estas
autoridades poderdo provocar
o “incidente de constitucionali-
dade”, novo batismo da “avo-
catoria”, retirando-se este direi-
to do cidadio comum ou das
entidades que este representeim.
Trata-se de uma medida pior
que a agao declaratoria de cons-
titucionalidade, onde a legitimi-
dade ativa (direito de pleitear
em juizo) é retirada do cidaddo,
para ser outorgada, em evidente
desequilibrio na relagdo entre as
partes judiciais, apenas ao Po-
der Publico.

A reagiio a agio declaratoria
de constitucionalidade que
sugeri em artigo para O Estado
de S.Paulo e que foi deturpada
pelos autores da E.C. n% 3/93 —
foi de tal ordem que, desde
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1993, até o presente, apenas
uma vez dela se utilizou o go-
verno federal.

Ora, se ja dispde o governo
federal de instrumento que lhe
favorece sobremaneira, pois ex-
clui a sociedade do litigio  -que
deixa de existir, a falta de um
seu representante nos polos pas-
sivos ou ativo da relagdo judi-
cial —, por que razdo alargar
seu instrumental de intervengio
junto ao Poder Judiciario, com
o direito de rejeitar processos
em andamento, suspendendo a
eficacia de decisoes inferiores,
em direito apenas ofertado aos
governantes € ndo aos governa-
dos?

E de se lembrar que o proprio
efeito vinculante, que aparente-
mente desafogaria a Justiga, ob-
jetiva, se acoplado ao direito do
governo federal, tornar os juizes
e tribunais inferiores co-adju-
vantes de um processo de dizer
o direito, no qual sua participa-
¢io sera irrelevante, Em outras
palavras, dar-se-ia ao Estado
instrumental de privilégio na re-
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lagdo processual, que os cida-
ddos nio tém. Mais do que isto,
nas decisdes tomadas em tais re-
lagdes, nas quais a grande maio-
ria dos cidaddos ndo participa-
ria, proibir-se-ia que tribunais e
juizados inferiores se pronun-
ciassem a respeito, praticamente
estacionando a elaboragio ju-
risprudencial. Por melhores que
fossem os argumentos juridicos
apresentados em processos nas
instincias inferiores, ndo pode-
riam mais ser examinados pelos
Tribunais Superiores ou pelo
Supremo Tribunal Federal. O
direito niio poderia mais evoluir
jurisprudencialmente, visto que
estariam as autoridades judi-
ciais inferiores, por mais bri-
lhantes, cultas e competentes
que sejam. proibidas de decidir.

Nio creio que a volta da
avocatoria dos tempos dos
atos institucionais, com cfeito
vinculante, nas decisdes que
venham a ser tomadas, seja o
melhor caminho para o Direi-
to Brasileiro, principalmente
levando-se em consideragdo
que a indicagdo de um minis-
tro para o Supremo Tribunal
Federal depende apenas da
vontade do presidente da Re-
publica e se. hoje, todos os 11
sio excelentes juristas e ho-
mens de idoneidade moral ina-
tacavel, o mesmo podera nao
acontecer no futuro.

Creio que a matéria mereca
reflexdo mais aprofundada do
que aquela que tem sido apre-
sentada pela imprensa.
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