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| Os especialistas ainda discutem a natu-
reza juridica da correcdo monetaria, ins-
 tituida pelo artigo 18 do Decreto-lei n.°
12.323/87: se norma tributéria ou norma
nonetéria - o que & crucial para o deslin-
| de da matéria perante o Judiciario.
Qs tributaristas José Carlos Graca
;‘Wagner ¢ Ives Gandra da Silva Martins
 entendem que se trata de norma de natu-
reza tributaria. Explicam que existem
- dois tipos de corregio monetéria: a que
recai sobre débitos vencidos € a que inci-
.de sobre imposto a vencer. Quando se
trata de débito vencido, a correcdo re-
| presenta uma reparagdo do dano causa-
| do ao credor (Receita Federal) pela per-
|da do valor aquisitivo da moeda no
periodo de atraso. Nesse caso, a corre-
 ¢30 ndo interfere em nenhum dos ele-
| mentos formadores da obrigagdo tribu-
taria, Assim, por natureza juridica,
trata-se de norma de direito monetério.
Quando, porém, acentuam eles, a cor-
re¢do incide sobre imposto a vencer, ela
altera o elemento quantitativo da obriga-
¢do tributaria. Esse elemento quantitati-
[ vo & definido por trés fatores: base de
. calculo, aliquotas e prazo de pagamento.
Por isso, a alteragio de qualquer desses
trés fatores constitui majoragdo do tri-
| buto, caracterizando norma juridica de
 natureza tributéria.

P CORRIGIR E MAJORAR

I Acrescentam aqueles especialistas ser
| f4cil perceber que o prazo de pagamento
| representa mudanga do contetido econd-
imico da obrigag#o, tanto que o artigo
160 do Céodigo Tributério admite des-
| conto do valor da obrigacgdo se ela for
| paga antecipadamente. O proprio secre-
(tario da Receita Federal, Guilherme
' Quintanilha, disse recentemente que o
‘aumento das parcelas (de seis para oito)
| para as pessoas fisicas representa redu-
‘¢80 do imposto. Assim, o prazo de paga-
. mento ndo representa dano ao credor,
'mas um prazo da propria lei visando a
 onerar menos o contribuinte. Corrigir o
| imposto a pagar representa uma majora-
| ¢80, porque corresponde a um pagamen-

 mico.
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[to a vista em termos de conteildo econd-

l Gandra e Graca

Ives Grandra e Graga Wagner con-
cluem que, aplicando-se esse principio a
corregdo ora imposta, chega-se & conclu-
sd3o de que se trata de norma de natureza
tributaria e, portanto, sujeita aos
principios da legalidade e da anteriorida-
de. No caso em questdio - assinalam -€
flagrante a violagdo desses dois
principios constitucionais, o que justifi-
ca a impetragio de mandado de seguran-
ca ou ac¢do declaratéria contra a exigén-
cia contida no artigo 18 do Decreto-lei
n.° 2,323, E em se tratando de norma de
direito monetério, ela ndo poderia ter si-
do veiculada pela via do decreto-lei - co-
mo foi feito - por falta de previséo no ar-
tigo 55 da Constituicdo federal, que ex-
clui a aplicagdo do decreto-lei para edi-
¢do de normas relativas ao sistema mo-
netério. £

Wuner: ilegxlldad dos.

" IRPJ: “A correcao é ileg

Decreto-lei 2.323 violou os principios da legalidade e anterioridade
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