Mestre da luz ou Cavaleiro das trevas?

Resenha do livro “Uma breve teoria do poder” de Ives Gandra da Silva Martins

Por Ana Paula Arendt*

“Um governador sdbio julga o seu povo; o governo de um homem sensato serd estdvel.
Tal 0 juiz do povo, taws os sews ministros; tal o governador da cidade, tais o veus
habitantes. Um rel privado de juizo perde o seu povo, as cidades povoam-se pelo bom

denso dos que governam”. (Eclesidstico 10, 1-5)

Esta é uma resenha do livro de Dr. Ives Gandra da Silva Martins intitulado “Uma breve
teoria do poder” (Livraria Resisténcia Cultural Editora, Sdo Lufs, 2021, 319p.). A ele agradego

pelo presente e privilégio da leitura desta valiosa obra.
Contexto

No seu volumoso acervo de escritos, este livro parece se destacar com o preficio do Dr.

Ney Prado, secretirio-geral da Comissio Afonso Arinos e, assim como Dr. Ives Gandra,
A4 g

professor da Escola Superior de Guerra, autor do livro “Os not4veis erros dos not4veis”, Editora

Forense, 1987. O preficio parece particularmente relevante, pois o livro “Os not4veis erros dos

notéveis” ensejou o envio do relatério da Comissio Arinos ao Congresso Nacional — resenhado

pelo Dr. Ives Gandra, num artigo publicado em 1/56/1987 no Estado de S. Paulo, um artigo

mantido no arquivo histérico do Senado Federal como critica ao livro de Dr. Ney Prado.

(Nio deixa de ser interessante que esta resenha guarda uma ligagio prosaica com esse
artigo de jornal. Se o relatério da Comissdo Arinos nio tivesse sido enviado antes ao Congresso,
para ampliar o debate sobre a Constitui¢do, e incluir o povo, como Dr. Ives sugeria, o Senador
Odacir Soares nio teria convidado meu pai e os meus tios, entre tantos cidaddos, para visitar sua
residéncia, em Porto Velho, e participar dos trabalhos. Eu ndo teria ficado perambulando em sua
casa vendo todo aquele povo indo e vindo, agricultores, trabalhadores, sindicatos e gente de toda
sorte, nem teria ficado brincando no elevador da casa do Senador, ou vendo os detalhes das
flores, jornais e papeis e livros ornando as védrias mesas na casa dele. Logo, ndo teria me

interessado por politica tdo cedo, e provavelmente ndo estaria escrevendo esta resenha).

Dr. Ives Gandra Martins est4d completando 90 anos em 12 de fevereiro. Cabe, portanto,
uma biografia resumida da sua nobre figura. Ele formou-se em Direito pela Faculdade de Direito
da USP, no Largo, em 1959, onde conheceu sua tnica esposa — e amor de sua vida, a quem
dedicou um soneto de amor por semana, formando espessa obra de sonetos ao longo da vida.
Tem 9 filhos, fez doutorado em Direito pela Mackenzie. Conselheiro e membro da OAB,

presidente emérito da Academia Paulista de Letras e da Academia Brasileira de Filosofia, ele ¢
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por muitos considerado uma das figuras mais
proeminentes do conservadorismo no Brasil,
por seu vinculo com a Opus Dei. Entretanto,
ao mesmo tempo — isto é 1mportante,
simultaneamente — ele faz parte da rede
americana Atlas Network, organizagio que
prega ideias libertdrias. Ele é professor de
vérias universidades de Direito, e inclusive
das Escolas de Comando e Estado-Maior do
Exército (ECEME). Ele presidiu também o
diretério paulista do Partido Libertador
durante 1962-1964, quando aquele partido
trouxe como solu¢io o Parlamentarismo, para
que Jango tomasse posse — partido depois

extinto durante o regime militar. Recorde-se o

simbolo do Partido Libertador era um barrete
frigio. Ele foi condecorado, ainda, por
Fernando Henrique, Lula e pelo presidente socialista portugués Marcelo Rebelo de Sousa — nada
menos do que trés presidentes que prezam a democracia e a estabilidade politica o dizem um

grande homem.

A obra “Uma breve teoria do poder” ndo parece o livro mais importante de Dr. Ives,

sendo certamente o seu livro de Sonetos bem mais imponente. Mas traz uma reflexio madura
sobre a natureza humana, como os homens concebem

1 — graus e se relacionam com o poder, o estabelecimento
r‘ @ W de mecanismos de exercicio do poder. E, em especial,
traz detalhes passim sobre a Constituinte e

explicagdes sobre o que pensa a Constituigdo Federal.

A primeira pergunta que o leitor me fard é: por

I que o autor escreveu este livro.

Parece-me que, se bem um livro ndo se julga

pela capa, esta edigdo possa ser explicativa, com a
imagem de Santo Antdo cercado de deménios. Para

m quem ainda n3o conhece este santo, trata-se de um
dos fundadores do movimento monéstico. No século

I11, alguns religiosos preferiram se isolar das cidades

IVES GANDRA DA SILVA MARTINS
UMA BREVE TEORIA DO PODER

no deserto, em cavernas, por causa de perseguigées,

el mas também por certas incompatibilidades entre o

MICHEL TEMER

mundo secular e a vida espiritual dedicada aos

LIVEARIA KESISTANCIA CURTURAL DITORA

assuntos sagrados. E o caso de Santo Antio. Mas

nem por viver no deserto ele se viu livre de demdnios:
eles o encontraram na caverna, e sem motivo o

eéspancaram.
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1-1, Ney Prado, eminente jurista, professo:
{1 da Escola Superior de Guerra e Secretério
, [Geral da Comissdo"Afonso “Arinos, acab:
+ { de langar livro de indiscutivel importinci:
" |para que se ‘compreenda as origens, 0s pro
! blemas, os fandamentos ¢.as sofugdes que
desaguaram no anteprojeto, ora em discus-
sdo na Constituinte ("Os notdveis erros dos
notéveis”, Editora Forense, 1987).
3 Q livro oferta andlise, 20 mesmo tem-
PO correta ¢ preocupante, da realidade bra-
sileira, das tendéncias mais emocionais que
: | racionais que dominaram o cendrio do de-
bate institucional, assim como as pressdes
*{de grupos para elaboragio do anteprojeto,
' | em que a vocagdo para 0 pensamento socia-
lista fez-se presente, menos pela maioria —
que nao tinham seus defensores — e mais
" {pela disciplina tdtica de sua presenga. De
resto, técnica conhecida, pois que os socia-
+ {listas em todo o mundo ndo buscam expres-
sar o pensamento da maioria, mas impor
sua particular visdo do Estado, a partir de
admirdvel organiza¢do para assungio do
poder,
' Ney Prado, em seu livro, retrata tais
 lutas: de bastidores, de forma elegante, mais
{sugerindo sua existéncia que afirmando no
‘que prestou colaboragdo indiscutivel A re-
. 1ﬂcx§o nacional a partir de tais considera-
1¢0es, posta que, como secretirio-geral, foi o
Imaior conhecedor desses problemas.
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NNt -

i - “Og notaveis exr
(fos notaveis”
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de Ney Prado. Entendemos que as Consj
tuighes ldeoreltmdm ten::m a dnrarl poua
pois que p em tudo vincular ao projp
to xd;‘:chudo, mesmo que fora da mﬁﬁo .
do Pais, Como as ideologias passam, §s
Constituigoes ideolégicas tendem a terga - |
mesma duragio que clas. _ !

As Constituigdes devem ser neuntras,
mais possivel. Flexiveis snn adaptagio
mhdades. Hospedeiras pnndptos s
¢ superiores ¢ nio de comandos inferiord
Nio devem nem constitucionalizar di
¢des ordindrias nem ordinarizar principi
constitucionais,

Duas grandes vertentes de normas sy-
periores mecessitam compor um texfo
maior, a saber: os comandos para defini
das formas de Estado, governo,
financeiros em sentido amplo, separagio.de
poderes ¢ aqueles outros que garantam @s
direitos do cidaddo, em suas diversas -
mensdes (politica, mdmdual econdmi
social, familiar cultural e educaaonal)
Tudo o mais deve ser deixado 2 Iegnsla
complementar on ordindria. :

Ney Prado assume tal postura demo
trando como o bem intencionado proj
Afonso Arinos longe fica de todo o bo
senso necessdrio para que uma Carta d
no tempo. Sc aprovado o anteprojetd,
transformar-se-4 em um grande desconheq-
do da populagio, sobre haver necessidade
de reescrever-se o dircito pétno ém
modelo que ndo serd sequer auténtico, pot- .
to que a Comissdo de Notdveis hio f&x i

escolhida pelo povo. 1
O trabatho de Ney Prado meuoe, po

séria meditagdo por parte de constituin

de brasileiros, visto que torna piiblicas

dificuldades para elaboragio de uma

Magna, assim como 2 necessidade de

preparar um texto constitucional mmq 5

| O eminente jurista vai mais longe, pos-
to que nio se a apresentar suas posi-
[soes moderadas, contririas aos extremis-
1mos, assim como roteirar as lacunas, os
"|defeitos, os conflitos, as divergéncias do
" |texto, sdbre alertar o Pais da curta duragio

’ ique o texto poderd ter se ndo se submetera } o i i F? bstituid

para que ndo seja su
“'uma estruturagio ideal. modificado ou simplesmente desrespeitad )
! Temos defendido teses semclhantes a |

em curto espago de tempo. «

I
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Santo Antio atormentado por deménios é uma alegoria muito ttil para o assunto de um
livro sobre o poder: também aqueles que sdo elevados a cargos decisérios importantes passam a
se comunicar cada vez menos e se veem cercados de demdnios. Os deménios tornam a
comunica¢do uma causa de mal-estar. Poderfamos falar de representag¢des do autoritarismo, do
orgulho, do egocentrismo, da vaidade, da paranoia e da ansiedade — e por que ndo? Dos
assessores que, ocupando proximidade ao poder, inspirados por maus humores dessas potestades,
estdo sempre de prontidio para atacar todas e quaisquer pessoas que se aproximem do poder,
com receio de que o decisor venha a ser exposto, ou de que venham a ser substituidos em seus
cargos. Ao produzir tantas dificuldades, os deménios levam A danagido de quem ocupa a posigio
de poder, fazendo perder a proximidade com a realidade, o senso da tomada de uma decisdo, o
espirito das palavras, a necessidade de reflexdo. Eis resumidamente o tormento de Santo Ant3o,

ao se relacionar com o mundo, quando estava isolado no deserto.
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Para a diplomacia, Santo Antdo atormentado pelos deménios é uma alegoria sobre o
poder muito pertinente. A tarefa do diplomata é estabelecer relagdes de amizade e delas auferir
auxilio para a manutengao da paz entre diferentes povos e culturas; e para tanto, é preciso
alcangar o coragio do interlocutor, a fim de estabelecer uma relagio em que a amizade seja
auténtica, e o didlogo, a troca de informagdes e percepgdes seja confidvel e estdvel. Compreender
melhor de onde vém esses demdnios ao redor do poder, que repelem a aproximagio, parece um
exercicio fundamental. E a dindmica que torna o poder um fendmeno breve interessa também a

atividade diplomética.

Ao final, consta na hagiografia, Santo Antio sobrevive aos demdnios, e se restabelece por
milagre divino, e também com a ajuda de seus amigos. Vérios monges seguiram o seu estilo de
vida eremita e obtiveram a vantagem de estabelecer uma conexdo benéfica com a realidade e com
os interlocutores. “O nidmero de monges foi crescendo, mas o interessante € que, quando tam se aconselbar
com ele, chegavam naquele lugar vdrios monges e perguntavam: “Onde estd Antdo?”. E lhes respondiam: “Ande

por ai e veja a pessoa mats alegre, mats sorridente, mats espontinea; esve é Antdo”.

O tormento de Santo Antido, Michelangelo.
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O milagre, o sorriso e a espontaneidade de Santo Antdo, contudo nio estdo neste retrato
que orna a capa do livro de Dr. Ives, certamente pela concepgio pessimista sobre o poder nessa

obra, e seu tema. Aparece apenas o homem santo resignado, transtornado por muitos deménios.

Poderia elaborar uma resenha sobre este livro & luz dos mais recentes estudos da ciéncia
politica, ou sob a perspectiva dos grandes pensadores da filosofia politica, ou também conforme a
politica comparada, para avaliar a validade de suas premissas e asser¢des de uma maneira mais
sistemética. Entretanto, o autor afirma que o livro nio serve para isto. De modo que tenciono
analisar o livro de Dr. Ives também de um modo despreocupado, para efeito de lazer, talvez sob a
luz do pensamento e a¢do de bons governantes, como sugerem Ben Sir4d (Eclo) e o Rei Davi (2
Samuel). Estes conformaram os melhores parAmetros de governantes que tenho, pela forga de
seus preceitos morais; ao menos dentro do enquadramento do que é bom segundo a fé crista.
Também me pareceu mais adequado ter em conta essas referéncias biblicas pelos sinais contidos
nas péginas de guarda do livro. No inicio e encerramento do livro, consta publicada a medalha de

Sio Bento: parecem indicar que o livro se presta a um santo propésito.

A perspectiva de um jurista sobre os assuntos de Estado

Adentrando suas pdginas, Dr. Ives justifica a adjetivizagio “breve teoria”, contida no
titulo da obra: “(...) em face de ndo ve tratar de nenhuma teoria politica, filosdfica, socioldgica, econdmica,
Juridica, ou mesmo historica (...). E apenas uma teoria sobre a natureza do homem, no exercicio de dominio
sobre 04 outros, quando assume o governo. (....)”" E que “vobre a natureza humana no poder; ndo acredito em
teortas. O homem busca sempre o dominio e seu mator ou menor poder decorre exclusivamente de sua maior ou

menor for¢a” (op. cit. Introdugdo, p. 45).

Essa introdugdo parece negar a si mesma: pois toda teoria que versa sobre a natureza
humana se desdobra necessariamente sobre a politica, filosofia, sociologia, economia, Direito e

Histéria, por mais nio se declare um estudo sistemético.

De inicio, o autor nega também a possibilidade de teorizar o poder como algo decorrente
da diversa agio humana, tomando este conceito como a transposi¢io direta da forga para exercer
dominio. A leitura suscita, contudo, possibilidade de enxergar muiltiplas facetas desse conceito
ao longo da obra e de problematiz4d-lo, de maneira que a anélise do livro ndo pode ser nada

breve.

A sabedoria parece estar contida no titulo: “breve teoria”. Pois ao lado da palavra poder,
tudo se torna mais breve. Como ensina o Eclesidstico: “A duragido de todo o poder ¢ breve; uma doenga
prolongada canva o médico. O médico atalha um breve mal-estary asoim, um que hoje é rec amanha morrerd”.
(Eclo 10, 11-12). Quio breve? Conforme o autor do Eclesidstico, presumidamente Ben Sir4, o
problema da brevidade do poder se d4 pelo crescimento do orgulho dos governantes. Quando
renegam quem lhes deu o poder e a origem de todo poder, passam a atacar os governados e
tornam-se breves: “Dews derrubou oo tronos dos chefes orgulhosos e em lugar deles fez ventar homens

pacificos.” (Eclo 10, 17).
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Na obra de Dr. Ives se nota a influéncia do Rei Salomio, e de seu pessimismo —
injustificado, diga-se de passagem, pela sua boa fortuna de muitos filhos. Pessimismo esse
reconhecido e ressaltado no preficio de Dr. Ney Prado. “O vol ve levanta, o s0l se poe e se apressa para
voltar a seu lugar;, onde renasce.” (Ecle 1, 5). E eu arriscaria dizer que Dr. Ney Prado prefacia tendo
alguma preocupacgio com essa visio de mundo, pelas frases de Dr. Ives que escolhe e sublinha.
Diferentemente da concepgio tradicional do Sirdcida (Eclesidstico), o autor nio defende que o
exercicio do poder possa obedecer a diferentes légicas, conforme a conduta de cada governante;
ou conforme a qualidade das instituigdes. Ele delimita o problema do poder como algo
relacionado & natureza do poder como uma vantagem, e seu exercicio algo dependente da

natureza de cada individuo que o exerce.

O autor suscita o tema para desmistificar sua importincia? O livro tem o poder como
centro dos interesses do autor. Parece, portanto, que nao, pelo contrario. HA um esforgo analitico
para delinear um cendrio politico que se repetiria em diversas ocasides na histéria de civilizagdes,
mas parte da premissa de que o objetivo do poder deveria ser o dever de servir; e se esforca para
compreender os limites da realidade, quando esta contraria o dever ser — logo, ele explora onde

seria possivel atuar para alcangar o bem comum.

O poder no microcosmo do individuo e a natureza humana

Dr. Ives quer encontrar as causas que movem os individuos a buscar o poder, e entender
melhor as razdes por detrds de suas vicissitudes. Assim, ele o define: “Uma auténtica teoria do poder
parte do principio de que quem o pretende, deseja-o por um tnstinto de sobrevivéncia que repercute numa
ambigdo vem limites pelo comando e pelo dominio, que se encontra em todas as esferas da vida humana. (...)

Em outras palavrads, o poder se justifica pelo poder e ndo pelo dever de servir.” (op. cit., p. 51).

Nesta primeira parte que versa sobre causa do poder, seus atributos e sobre a origem da
lei, diversamente de Ben Sird, Dr. Ives argumenta que o problema da conversio do poder em
abuso nio se fundamentaria num desvio de conduta por orgulho. Ele descarta essa diferenciagio
entre poder e abuso: define poder como o exercicio de mando. Também de um modo diverso do
Siratico, busca a origem do poder em uma motivagio ancorada na natureza humana, e nio na
fonte divina. O poder atrairia o género humano pelos seus supostos beneficios e vantagens

materiais.

E uma obra pessimista? Em vérios trechos, parece que sim. Dr. Ives traz para junto de si
Cdlicles, o filésofo rejeitado pela filosofia socrética, afirmando que a lei nio serviria para proteger
o mais fraco do mais forte ou para estabelecer normas de justiga; mas refletiriam normas
dispostas pelos poderosos, pelos que alcangaram o poder por dispor de maior forga. O autor
distingue a teoria da prdxis: em tese, poderia se afirmar que a lei serviria para nobres propésitos;
mas na pratica, quando implementada, faria perpetuar o poder acumulado, por instinto de
sobrevivéncia daqueles que detém os instrumentos da lei e do governo. Penso que isto revela
muito sobre o pensamento do autor, considerar que a lei a justica propostas pelos socriticos
apenas poderiam conformar uma teoria. Tendo em conta o imenso esfor¢o que tantos fizeram

pela lei e justiga, e o sacrificio dos que pereceram, essa afirmagio é, sem dtivida, uma novidade.
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Nio estd claro para mim por que o autor nio recorda dos esforcos e sacrificios de Cristo e
dos Santos, ou mesmo dos homens e mulheres seculares integros, tendo em conta os sinais
religiosos que marcam o livro. Cristo é citado na p. 191, mas para recordar sua pardbola sobre a
melhor estratégia de um monarca mais fraco em capitular. Contudo, se um governante precisa
submeter-se a Deus, antes de assumir seu mandato, nio deverfamos também os que estudam os
governantes e os seus governos partir do mesmo principio? Dentro da perspectiva cristi, todo
poder e autoridade ¢ instituido do alto: “7odos devem vwjeitar-se as autoridades governamentais, pois nio
hd autoridade que ndo venha de Deus; as autoridades que extstem foram por ele estabelecidas.” (Carta de S.
Paulo aos Romanos 15, 1); e ainda: “Por causa do Senhor, swettem—oe a toda autoridade constituida entre os
homend; veja ao ret, como autoridade suprema; seja aos governantes, como enviados por ele para punir os que
praticam o mal e aprovar os que praticam o bem. Pots ¢ da vontade de Dews que, pela prdtica do bem, vocés
dtlenciem a gnordncia dos insensatos.” (1 Pedro 2, 15-16). E haveria ainda de se enxergar, ao tratar da
natureza do poder, sua fonte: “O Senhor, tua ¢ a grandeza, o poder, a gléria, a vitéria e a majestade,
porque tudo quanto hd no céu e na terra a ti pertence. O Senhor; o reino € tew, e tu governas soberano sobre tudo
e todos!” (1 Crénicas 29, 11). Mesmo no horizonte escatolégico, parece necessirio afirmar que o
poder vem de fonte mais alta: “Eles proclamavam em alta voz: “Digno é o Cordeiro, que foi morto, de

receber a plenitude do poder; rigueza, sabedoria, for¢a, honra, gloria e louvor!” (Apocalipse 5, 12).

E se tomamos que nossas sociedades e nossos Estados foram concebidos debaixo de
preceitos cristios (os juramentos e a Constitui¢io incluem Deus nominalmente), apesar de
postar-se como laico, para admitir todas as religides; como poderfamos reduzir o conceito do
poder ao mando sobre as coisas materiais, ou analisd-lo a contento, sem adentrar a esfera
espiritual, ou a dimensio religiosa por detrds dos preAmbulos, dos juramentos em que as
autoridades se submetem? Mesmo nas culturas asidticas — e o autor recorda Conficio —
pareceria conveniente adentrar os principios de justiga que fazem elevar e derrubar oficiais e

governos, uma dinidmica que encontra consonincia com os preceitos de justiga da fé crista.

Pondero, neste ponto, se conviria excluir da evidéncia a prética que se volta para afirmar
os principios socréticos, de amor & verdade. Por que o autor descarta tantos exemplos histéricos
e quotidianos em que a lei foi fundamental para resolver controvérsias com menores danos para a
sociedade? Exemplos e niimeros sempre podem ser citados para comprovar qualquer tese que se
tenha, inclusive de que o carissimo sistema judicidrio € inttil por inoperancia; mas nio se poderia
negar que existem exemplos em grande nimero no qual a lei protegeu o mais fraco, como no caso
Dreyfus, ou Nuremberg. Também nas abundantes decisdes de Cortes internacionais, na
atualidade, encontramos decisdes que contrariam o equilibrio de forgas preponderantes. E o
registro histérico, se bem inclui guerras e confrontos, também privilegia como referéncia aquelas
personalidades que se empenharam em ideais de lei e justiga, por mais tenham sido derrotados,
como provam as homenagens a Tiradentes e outros heréis que hoje estio no Pantedo da P4tria.
A este propésito: permito-me recomendar aos leitores uma visita ao Museu Judaico no Rio de
Janeiro, onde se encontram algumas cartas originais de Dreyfus; além de objetos antigos, do

tempo de Herodes, e itens de vitimas dos campos de concentragio.

Dr. Ives abre exce¢do a regra ao abordar alguns homens que classifica como sibios,
assumindo exerceram o poder em beneficio dos demais: pondera que Marco Aurélio, em Roma,
De Gaulle, na Franga e Fernando Henrique Cardoso, no Brasil, souberam fazé-lo. Mas sugere

que “o vaber ndo representa desprendimento, altruismo, devogdo ao servigo piiblico, e nem seu objetivo maior ¢
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dempre e somente a sabedoria. Tal visdo confuctana foi desmentida pela histora.” (op. cit. p. 129). O que
me faz hesitar em acolher essa afirmagdo € a falta de exame sobre a histéria da China e sobre a
influéncia que Conflcio teve sobre o servigo publico chinés; e também a falta de abundantes
nomes dos quais se poderia levantar desprendimento, altrufsmo e devogdo ao servigo ptblico, por
mais nio tivessem formagio suficiente para ser chamados de sdbios. Os efeitos dos ensinamentos
de Conficio ndo se limitam apenas ao periodo em que ele exerceu cargo nas terras de Lu (op.

cit., p. 126, nota de rodapé 74).

Mas o pessimismo ndo prevalece ao longo do caminho da escrita: Dr. Ives retém alguma
esperanga que o leva a aprofundar o assunto, resultando numa diferenciagio entre duas classes
de governantes, o politico e o estadista. Ambos
adentrariam a vida puiblica como idealistas; mas
o primeiro se deixaria corromper pelos
beneficios do poder, tornando-o seu propésito
final. O segundo tipo seriam aqueles
governantes que ndo se locupletam, e saem com
pior fortuna pessoal, depois de ocupar um
cargo publico, tais como Campos Salles e
Prestes Maia (op. cit. p. 76). Permanece,
portanto, uma esperanga ao longo do livro,
embora a visdo geral seja pessimista, de que “A
humanidade evolul dirigida por excesso de politicos e

escasvez de estadwtas” (op. cit., p. 77).

De inicio, parece-me que o critério de
mensuracio da fortuna pessoal antes e depois
do cargo, apesar de ser boa medida, ndo seria
suficiente para distinguir um politico de um
estadista. O politico, para ele, seria alguém que

atua para permanecer no poder e auferir

beneficios; e um estadista, alguém que busca
implementar uma visio de bem publico, com
desprendimento do cargo. Pois recordemos que Getilio Vargas, embora tenha perdido muito
mais que a prépria fortuna, terminando com a prépria vida, embora se possa argumentar
estadista, fol um politico que buscou centralizar o poder, perpetuar-se no cargo e silenciar a
oposigdo. Lembre-se quando GV demitiu Afonso Arinos de Melo Franco do Banco do Brasil,
pela publicagio do Manifesto Mineiro de 1931, um mero artigo sugerindo a politica fosse feita
mais de gentileza que de forga. Entio, conforme essa medida, ele seria um politico? Ou um

estadista?

Nio se trata apenas de citar Churchill ou De Gaulle, como se apenas a fama e o
reconhecimento péstumo pudesse ofertar concessdo a essa tese. Como ignorar os memoriais
dedicados ao Soldado Desconhecido, em diversos paises, e as inimeras palmas que ornam esses
templos de devogio ao servico? O Soldado Desconhecido fez certamente muito maior esforgo e

sacrificio pessoal do que Churchill e De Gaulle.
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Tampouco poderiamos ignorar que Dr. Ives apresenta um viés elitista sobre as
caracterfsticas que diferenciam o politico do estadista. Assim ele afirma: “os conflitos raciais, o
dubdesenvolvimento intelectual de veus lideres e a velvageria dos nativos que buscam o poder, por vezes sem
qualquer formagdo ou qualificagdo, voltaram a diztmar a populagio em algumas regives, como se vivéssemos
nos tempos das cavernas” (op cit., p. 118-119). Em diversas passagens, ele argumenta que o
estadista é alguém que teve formagio — presumimos nisto as distingdes de conhecer Histdria,

valor da lei e fundamentos de governo e sociedade.

Ora; sabemos que, mesmo tendo a melhor formac3o intelectual e humana possivel, alguns
governantes com pleno dominio do aparato estatal de seus paises foram recentemente mal
avaliados em cortes internacionais, no que diz respeito A protegio de direitos humanos de uma
populacio debaixo de seu dominio. Poderfamos recordar, ainda, o General Tito: apesar de
valorizado como um estadista dotado de grande humanismo e visio de futuro, seus apologistas
assassinaram concidaddos. Inclusive o avd e parentes da poeta Milica Spadjer, a quem encontrei
recentemente. De uma familia patridtica, foram acusados de chetniks, quando nio eram. Tantos
outros prisioneiros enviados a Goli Otok. Apesar de ser um governante esclarecido, manteve
preso Djilas por muitos anos, seu ex-ministro, ndo o tendo soltado antes que tivesse traduzido o

Parafso Perdido, de Milton, em papel higiénico.

E vide, ainda, o nosso recorte mais recente, situagio em que mesmo os melhores
estrategistas militares, com excelente formagio, permitiram atos contra medidas sanitdrias
estabelecidas pelo préprio governo durante uma pandemia, contaminando criangas, em
contradigdio com qualquer principio ético de pediatria, mas também de humanidade, sob a
perversa tese de “imunidade de rebanho”. Naquela ocasiio, Embaixadores com excelente
formacdo defenderam a violagio das medidas sanitdrias, para cumprir a fun¢do de defender o
governo, junto aos jornals estrangeiros que manifestavam contrariedade com esses eventos no
Brasil — ainda que soubessem, pela excelente formagdo que tiveram, que a contradigio agravaria

em muito maior medida o nimero de cidadios brasileiros mortos.

Apenas podemos concluir que, mesmo esclarecidos e de excelente formagio, estadistas e
estrategistas também sdo passiveis de cometer equivocos e abusos: sofrem muitas pressées para
permanecer no cargo, € nem sempre conseguem controlar a méiquina publica ou demais
autoridades, por mais sejam bem formados e bem informados. Parece uma visio, portanto,
bastante otimista, a de que uma vez no poder, o estadista teria ao seu alcance todos os
Instrumentos necessérios para bem governar, como se a boa formagio ou a sua natureza genética

o dotasse de onisciéncia ou onipoténcia.

Em prosseguimento, Dr. Ives afirma ainda o seguinte: “Eutou convencido, no entanto, de que a
busca pelo poder estd de algum modo plasmada no tipo fisico e psiquico de cada individuo” (op. cit. p. 75).
Dr. Ives e eu também pensamos de um modo distinto quanto a isto, mas penso que a grande
diversidade de tipos fisicos que chegaram ao poder poderia sustentar minha defesa deste ponto; e

também a modificacdo desses tipos fisicos, conforme cada cultura, e cada avango de civilidade.

Ben Sir4 também teria visio distinta de Dr. Ives em alguns argumentos, nesta primeira
parte do livro. Pois se bem Dr. Ives salienta as vantagens do poder, sabemos que, a bem da
verdade, desgracados sdo todos aqueles que chegam ao poder. “Ndo tenhas inveja da gléria ¢ das

riquezas do pecador, pots ndo sabes como vai ver a sua queda. Nido te agrade a prosperidade dos injustos,
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sabendo que ndo ficardo impunes até descerem ao Hades. Fica longe de quem tem o poder de matar, e ndo
passards pelo medo da morte.” (Eclo 9, 16-18). E ainda: “Sabe que a morte estd proxima, porque andas em
meto de armadilhas, e no meio das armas de inimugos encolerizados. Tanto quanto possivel, desconfia de quem

de i ve aproxima, e aconselha-te com oo sdbios e 0o prudentes”. (Eclo 9, 20-21).

O autor ndo parece cogitar que o exercicio do poder seja um caminho cheio de
armadilhas, arriscado, repleto de prejuizos, ferimentos, escrutinios, conspiragdes, trai¢des e
tantos outros eventos indesejiveis. Nés constatamos que o atributo de grave risco e 6nus de fim
da privacidade, assumido por quem detém o poder, repele a maior parte das pessoas de cogitar
assumir cargos publicos. S3io também especialmente refratdrios ao poder os excluidos,
desprovidos de recursos e de amizades para suportar o peso desse caminho, ndo apenas as
pessoas de bom senso, que preferem uma vida tranquila. Foi assim, recordemos, que Santo Antio
foi parar no deserto; e também S3o Bento, o qual orna o inicio e o final da obra escrita por Dr.
Ives. O fato é que mesmo os reis mais poderosos guardam uma histéria cheia de tragédias — e

quanto mais poder reuniram, ou tentaram reunir, mais tragico foi o destino deles.

O poder no macrocosmo do governo e da sociedade

Sabemos, ainda, que os individuos e grupos que chegam ao poder jamais conseguem
governar unicamente pela forca, necessitando de ideias, instituigdes, discursos e agdes
substantivas que justifiquem antes a busca pelo poder e consolidem a legitimidade de exercer o
poder, quando o obtém. Porém o autor considera que estes elementos consideravelmente

Importantes seriam acessdrios, e o poder, apenas, a finalidade daqueles que o buscam.

Mas Dr. Ives estd mais preocupado em adentrar a superficie para encontrar uma camada
mais profunda do funcionamento do Estado. Por assim dizer, numa analogia: sabemos que
nenhum ser humano restaria vivo desprovido de sua epiderme, da superficie de delicadeza, das
caracteristicas que singularizam cada rosto e pessoa; nem se poria de pé sem seu esqueleto, sua
estrutura, ou de seus érgdos mais internos, em funcionamento harménico. Mas entre a sua pele
delicada e as entranhas dos ossos e érgios interiores, existe uma camada em que encontramos os
musculos e o sangue, 0s elementos constitutivos que fazem o organismo mover-se. Se cabe esta
analogia, o livro parece, nestesentido, um recorte longitudinal do Estado em que se analisa essa

camada necesséria do corpo, o musculo do Estado.

Por isso talvez o autor descarte as entranhas do ser humano, o desejo, o sonho e o ideal de
mudanga; os ossos, digamos, a lei e a aplicagdo da lei; e a epiderme, as palavras, institui¢des,
discursos e agdes afirmativas? Nio necessariamente é uma escolha de restringir a anélise. Para
ele, essas outras camadas do Estado seriam um simulacro com vistas a manipulagio dos

governantes pelos governados. Vejamos:

“Na Teoria do Estado, o poder politico é um meio de servir & sociedade, que escolhe seus
governos. (...) A realidade, todavia, aposta em sentido contririo. Quem busca o poder, o

faz pelo amor ao dominio, aos beneficios que decorrem do exercicio do comando, nio
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sendo imperioso, sendo quando necessério ao interesse dos governantes, prestar servigos

publicos.” (op. cit., p. 85)

“Na contestagio, os detentores do poder acabam por “levar vantagem”, exceto quando o
seu governo ¢ de tal forma ruim que, mesmo supervalorizando o pouco que fizeram de
bom, nio é o suficiente para manté-los. Nas democracias, com o apoio da imprensa, é
mais diffcil esconder os erros, as persegui¢des, a eliminacio dos “indesejdveis”, uma vez
que tals mecanismos chegam quase sempre ao conhecimento do povo. Nas ditaduras, é
mais facil esconder o errado. H4, todavia, um elemento que vai se tornando mais
evidente, nos tempos modernos, com relacio a luta pelo poder, no passado. E que mesmo
entre os povos menos evoluidos politicamente, h4 um momento em que ocorre a tomada
de consciéncia. Até mesmo nas ditaduras isso ocorre, implicando a necessidade de maior
sofisticagdio, para justificar os que lutam pelo poder, na tentativa de convencer o povo de
que sio os melhores para governar. A nitidez, h4 um fértil campo de manipulagio,
principalmente das popula¢des menos escolarizadas, que acreditam nas promessas, na
esperanga de conseguir ver melhorar suas condigdes. A universalizagio dos meios de
comunicagio eletrdnica, em que o préprio analfabeto passa a ter conhecimento do que
acontece no mundo (rddio, TV, internet etc.), exige um esforgo cada vez maior e mais

elaborado, na luta para preservar o poder em face das contestagdes.” (op. cit. p. 117).

“ .- 1 . C e e
Quando o poder politico assume a midia, manipula a opinido ptblica em causa prépria.

(op. cit., p. 133).

Observa-se que, nesta perspectiva, nio se abre possibilidade para que os detentores do
poder tivessem, ainda que eventualmente, um conjunto de agdes legitimas e de valores e
principios que buscam, ainda que por meio do “monopélio” do Estado, implementar como motivo
de representacio de um consenso obtido pela maioria politica, ou de respeito as minorias
politicas. O autor também se posiciona de maneira a delimitar, apenas em uma ocorréncia

especifica, a tese de manipulagio como fungdo precipua de manutengdo de poder:

“H4 igualmente menos liberdade no Brasil, em que a inseguranga juridica e a quebra de
privacidade sdo marcas do governo do PT e de hoje, a partir do STE, em que 7 dos 11
ministros foram escolhidos pelo partido de Lula. O PT, quando esteve no poder, foi
prédigo em patrocinar operagdes cinematograficamente intimidatérias contra os
cidadios, a ponto de se ter chegado — segundo a imprensa —, num tnico ano, a 409.000
escutas autorizadas pela justica, com desmentidos nido convincentes por parte das

autoridades, que jamais apontaram o nimero verdadeiro de escutas.” (op. cit. p.

117-118).

Nisto Dr. Ives revela ter um posicionamento dentro do espectro politico-partidario. Pois
se a breve teoria do poder se aplica a uma légica inerente & natureza humana, n3o se poderia
descartar que, no governo seguinte, essa redugio da liberdade tenha se mantido sob outras vestes
ou por meio de outros instrumentos. E de outro modo: se a manipulagio € inerente a atividade
dos governos, como explicar, entdo, que outros governos nio tivessem proliferado um similar

monitoramento e escutas de individuos que poderiam produzir contestagio? Centrando a critica
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de sua anélise apenas em um dos partidos que ocupou o poder, o leitor se pergunta se deve ou

nio estender essa inferéncia.

2.

E importante notar, entretanto, que na organizagdo dos capitulos, Dr. Ives parece
preocupado em anotar certos elementos que sdo indispenséveis para a saide de uma democracia,
tais como as leis, a contestagdo, a ética, o empreendedorismo, e assim por diante, ndo raro
sustentando a defesa da democracia como o melhor sistema politico, e denunciando os vicios dos
regimes autoritirios, ou da democracia construida sobre atos demagdgicos e concentragio de

riquezas nas maos dos detentores do poder, ou de seus amigos.

A tmportincia da let e da justica

No capitulo em que trata da lei como redutora do poder, apés resumidamente recordar a
teoria do Direito em limitar o poder e a obra da divisdo tripartite entre Executivo, Legislativo e
Judiciério, o autor afirma que “esta evolugio da importincia da led como fator de geragdo do poder ¢ dele
tnthidor; a evidéncia, ndo poucas vezes € desmentida pela prdtica, pots, como o poder ndo admite vdcuod, sempre
que alguny o conquistam e vertficam que podem ultrapassar os limites da lei posta, certamente o fazem.” (op.

cit., p. 65).

Apesar de conceder que a Constituigio de 1988 no Brasil produziu estabilidade politica e
manteve razodvel equilibrio no sistema democrético, ele conclui que “Se o conveguirem [ultrapassar
0d limites da lec], o fator inibidor da lel desaparece, dando inicio a este fenémeno permanente na histéria da
humanidade: o surgimento de ditaduras e ruptura das instituigdes por aqueles que adgquirem a for¢a necessdria
para fazé-lo.” (op. cit., p. 66). Para Dr. Ives, os registros da histéria de Roma evidenciam que a
obtencdo dessa for¢a acumulada para transpassar a lei ocorreria por meio da outorga de
beneficios para aliados e os soldados — antes de ser assassinados por seus aliados, “pela nomeagio
de um novo general imperador” (op. cit. 67). A lei, na reflexdo deste livro, parece tdo relevante , ele
alega, quanto a prestacio de servigos publicos: “vd ocorre quando hd interesse dos detentores em criar

tmagem favordvel a vua atuagdo” (op. cit. p. 67).

Neste ponto, Dr. Ives seria vencido por Kelsen: este alega necessiria a expansio do
conceito de Direito para solucionar casos dificeis, como a punigido dos informantes alemies, ou
de crimes para os quais, na época da II Guerra Mundial, ndo havia lei (o problema nulla poena
dsine lege). Para um positivista tradicional, seria impossivel aplicar uma punigio a alguém que
tenha cometido atos imorais, mesmo monstruosos, se ndo houvesse uma lei da qual se pudesse
aferir a ilegalidade de seus atos. Nesta linha Hart argumenta que, se considerarmos que o Direito
(ou jurisprudéncia) incorpora préticas pela persisténcia e continuidade de elementos morais, é
possivel introduzir uma limitagio as condutas, ainda que tivessem sido suspensas as leis que
coibissem atos monstruosos (HART, Herbert. O Conceito de Direito. Oxford, Oxford University
Press 1961, p. 227-8). Para o efeito desta argumentagio, e de sua aplicagio prética, a questio da

lei haver sido ou nio formulada pelos detentores do poder foi irrelevante.

Dr. Ives passa entdo a discorrer sobre a légica do exercicio do poder conforme a natureza

e o interesse exclusivo do governante, cendrio dos confrontos entre os que disputam o poder.
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Anteriormente, quando o autor aborda Rawls, apresenta a sua visdo de que “ao idealizar
wuma Joctedade perfeita e estdvel, fala que 46 ¢ possivel obté-la a partir do didlogo entre cidaddos razodvets, que
compreendam as divergénetas, respettem as opinides alhetas, afastem as leorias abrangentes e convivam com
teorias conflitantes, sendo que um tal consenso decorreria da razoabilidade dos membros, que comporiam uma
soctedade organizada.” (op. cit., p. 119). No entanto, Dr. Ives parece achar a teoria de Rawls pouco
aplicdvel, “visto que a multiplicidade de correntes, anseios, conhecimentos, interesses, etnias,
nivels sociais tornam cada vez mais diffcil uma teoria de consenso e cada vez mais comum a

divergéncia e a necessidade da superposi¢io dos interesses publicos”.

Este, a meu ver, é o trecho mais complicado de sua obra, a ser analisado. O autor nio
acolhe a hipétese de Rawls, de que numa sociedade perfeita e estdvel, é possivel haver didlogo
entre teorias diferentes e conflitantes; ele descarta essa proposta, e insiste que seria necessiria
uma teoria de consenso, e que a divergéncia, pela multiplicidade de interesses, sabotaria os
interesses publicos. A meu ver, Dr. Ives nio compreende possivel que um comunista, interessado
na ditadura do proletariado e no monopélio do Estado por um tnico partido, possa dialogar com
alguém de teoria conflitante, como um monarquista, interessado em mecanismos sucessérios de
uma aristocracia dirigindo o Estado; sem que para isso houvesse antes uma teoria de consenso,
Unica, que dispusesse eles pudessem respeitar-se mutuamente a existéncia um do outro,

compreendendo as diferengas, e estabelecer um didlogo.

Nesse cendrio, recusando Rawls, para entendermos a cosmologia de Dr. Ives, ele constréi
esferas separadas nas quais os detentores do poder atuam: governo, de um lado; e a sociedade, de
outro. Esferas, sublinhe-se, para ele contrapostas. Na humanidade mais evoluida, ele presume
que a sociedade evoluiria “por conta propria, maws ou menos aceleradamente, quanto maws ou menos os
governos atrapalhem sua evolugdo, procurando dela tirar o proveito possivel para suas benesses palacianas. O
desenvolvimento cultural, econémico e social de um pais ¢ pots, promovido mats pela sociedade do que pelos
governos” (op. cit, p. 230). Sua visdo se reflete assim quando afirma que, para os detentores do
poder “vervir ao povo € apenas um elemento colateral no seu esforgo por dominar, sua capacidade criativa para

0 progress0 da ciéncia e da soctedade € pequena” (op. cit, p. 230).

Seria entdo esta a explicagido para o melhor éxito ou maior fracasso dos governantes, ao se
tornar detentores do poder, deixar a sociedade livre, deixando de interferir na vida privada dos

cidadios, na maior medida possivel?

Mas se notaria nesta possivel explicagio ausente o problema da representatividade. Na
sociedade cultural e empreendedora (capitulo XXIII) nio poderiamos deixar de enxergar que,
como em todos os tempos, existe um vinculo de delega¢io entre principal e agente. Esse vinculo
de confianca e sincronicidade que se estabelece entre governante e governados est4 assinalado na
epigrafe desta resenha: “Zal o juiz do povo, taws 04 veus ministros; tal o governador da cidade, taws oo seus

habitantes. Um rei privado de juizo perde o vseu povo, as cidades povoam-se pelo bom senso dos que

governam.” (Eclo 10, 2-3).

Nio parece prudente descuidar que os atos de quem governa se tornam muito mais
visfveis do que os atos do cidadio comum e que, pelos instrumentos de autoridade que
conformam o poder, tém maior impacto como referéncia de conduta para quem é governado. Se
Ben Sir4 nos alerta sobre a desgraga que atinge o povo, quando o governante perde o juizo, Sio

Tomés de Aquino também nos recorda, em sua carta para o Rei de Chipre, que um rei tirano
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“verve para expiar o0 pecados do povo”, analisando o sentido inverso dessa relagio de

representatividade que constitui o governante.

A consequéncia de pensar com Helmut Khun (p. 235), definindo o Estado como “uma
mera estrutura de poder”, e defendendo que o Estado deve interferir o menos possivel na sociedade,
é o isolamento dos governantes em uma casta estatal que vive alheia A realidade de quem ¢
governado. Talvez o enfraquecimento desses lagos pudesse justamente explicar a razio pela qual
burocracias estatais crescem a revelia dos interesses da sociedade, produzindo a hipertrofia

burocrética que Dr. Ives denuncia.

Poderia-se argumentar o contrario, naturalmente: que a maior exposi¢do e convivio entre
governantes e governados enseja espago para a criagio de novas demandas; e que, para
permanecer no poder, governantes busquem cada vez mais aumentar sua capacidade de oferecer
e restringir os recursos que retira da sociedade, para governi-la. Se analisissemos em maior
profundidade os dados que Dr. Ives levanta a propésito desse ideal afastamento do Estado, de
que no Brasil o governo retira 36% do PIB, enquanto nos paises da OCDE, temos EUA e Coreia
do Sul em torno de 24%, Japio 29%, México 19% (dados de 2012), verfamos que nem sempre
essa propor¢cio vem ao mesmo pretexto. O orgamento norte-americano se direciona
principalmente ao setor de Defesa, diferentemente dos pafses que tém maior carga tributdria
voltada a produgio de bem-estar e beneficios as familias, como os pafses nérdicos. A Suécia teve
um gasto publico médio de 53%, de 1993 a 2023 (tendo alcangado 70%, em 1993), tendéncia
observada também em outras democracias de bem-estar. Na Russia, também um pafs
desenvolvido, temos 34 a 36% de orcamento do governo em relagio ao PIB, entre 2012 e 2017. O
que se quer dizer com isso é que esses dados agregados sobre a propor¢io do PIB apropriado
pelo Estado ndo revelam necessariamente os principais aspectos de sua boa ou m4 organizagio,
nem se pode inferir desse dado sobre a qualidade da relagio que o Estado estabelece com seus

habitantes.

Sobre o servigo ptblico, tenderia a ter uma visdo diversa, também neste ponto, de Dr.
Ives. Ele afirma que “Zenho procurado mostrar que servir ¢ tdo somente um efeito colateral da busca do
poder” (op. cit., p. 94). E ainda: “o nimero de pessoas que prestam concurso piiblico, objetivando sua
deguranga pessoal, é cada vez mator, percebendo-se que o ideal de vervir € minoritdrio. Tal mentalidade que
termina contamimando toda a sociedade certamente leva a comunidade a justificar o detentor do poder, pots

gostaria também de fazer parte daquela elite que comanda e obtém as “benesses” do comando” (op. cit., p.

88.)

Busco amparo nas evidéncias. Em primeiro lugar, a estabilidade no servigo publico é com
frequéncia uma miragem afirmada por quem nio faz parte do servigo publico. Servidores tém a
estabilidade abalada e muitas vezes sio afastados a atividades preteridas, sobretudo quando
discordam da politica que implementam, ou incomodam detentores do poder, ou se interpdem
entre os predadores do bem publico e o interesse do cidaddo. Além disso, h4 de se recordar que o
ntimero de ocupantes de cargos de confianga que ensejam gratificagdes no servigo publico ¢
pequeno. Somos ainda muito majoritérios, o volume daqueles que nio tém beneficios e que se
voltam apenas para o exercicio de fung¢io pelo publico, tendo como chefe os cidaddos, e nio os

detentores do poder.
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Quando o governo federal convocou todos os servidores publicos que quisessem manter
as gratificagdes em cargo de confianga, ou obter nomeagdes, a preencher a Esplanada dos
Ministérios contra medidas sanitdrias restritivas, ou em alocucio durante as celebracdes de 7 de
setembro, é verdade que praticamente todos os servidores com DAS compareceram. Contudo, os
servidores contemplados com DAS e medalhas sio uma minoria. Muito mais substantivo niimero
desaprovou a convocatéria a celebrar atos publicos ou a data nacional nesses termos; e
permaneceu em casa. Um grande e maior volume de servidores ficaram perplexos com os gritos
de fanatismo por um governante em seu cargo, quando hostilizou em publico medidas sanitérias
recomendadas pelo seu préprio governo, ou insultou autoridades do Poder Judicidrio, afirmando
que ndo haveria elei¢des, se as eleicdes ndo se conformassem a sua vontade, ou que as urnas

seriam fraudadas, se ndo anunciassem a sua vitéria no pleito.

E uma terceira razio haveria, ainda, para preferir alternativa a visdo geral negativa que se
tem da estabilidade do servigo publico. Pois o préprio autor, citando Confucio, ndo inclui
nenhuma ressalva a ideia — que ele qualifica de linear — de que “vendo o patamar da sabedoria
duperior aquele do desejo de possuir dinkeiro ou comando, a ambigio do vaber ultrapassaria a ambigio pelo
poder”. Ora, isto é especialmente verdadeiro se observamos as carreiras de Estado. Nestas
carreiras relativamente bem remuneradas, também nas universidades, e nas quais se concede a
autonomia de conduta, ainda existem servidores que pdem termo A prépria vida ou pedem
demissdo, quando se veem injustamente acusados, ou quando cometem equivocos. Nessas
carreiras também se encontram aqueles que estio menos preocupados com as benesses e mais
interessados em influir e tomar parte nos bons resultados de servigo, pelos quais se julgam a si
mesmos. Dentro do Estado, entre os servidores de carreira, a colecio de boas histérias, de
folclore e de bons feitos que leva o servidor de carreira a preencher sua satisfagio e fazer parte
dos melhores circulos de amizade, onde encontram o repouso do convivio afetuoso e fazem

discipulos.

Religido e poder no macrocosmo

No livro, senti falta da perspectiva religiosa do autor em sua leitura do mundo. H4 uma
citagio de Eclesiastes sobre a vaidade (op. cit. p. 121), que o conduz a uma valiosa pérola de
sabedoria: “A vaidade do homem no poder, portanto, torna quem o exerce pouco confuivel” (op. cit., p. 125).
Mas as religides apenas sio mencionadas brevemente, e sua importincia é como instrumento de
anélise histérica, como expressdo de algo primitivo (p. 200), ou como como elementos distintivos

de civilizagdes, como ele recorda na obra de Toynbee (op. cit., p. 201).

Cabe perceber uma especial mengdo recorrente de Dr. Ives sobre a obra de Thomas
Woods, “Como a Igreja Catélica construiu a Civilizagio Ocidental”, um best veller entre os
monarquistas. O autor tem também uma obra especialmente dedicada a esse tema, elaborada em
1993, "O que é o Parlamentarismo monérquico". No entanto, a contribui¢do da Igreja nio se deu
apenas no dominio cientifico ou universitdrio. Sabemos que a colonizagio de continentes e
construgio de diversos pafses se deu por obra, regulagio e efeito de ag¢des politicas no seio da
Igreja e por iniciativa de monarcas cuja fonte de poder era atribuida a Deus. Refiro-me,

portanto, ao valor da religiio que excede o mundo material e os regulamentos dispostos pela
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Igreja. Boa parte do desenvolvimento afirmativo das sociedades estd amparado em certos
conceitos de bem-estar social relacionados a principios morais, expressdes e obriga¢des
religiosas, e também detrds disso acena uma abertura ao que é desconhecido e nio pode ainda ser

explicado, postura essencial para o didlogo e desenvolvimento politico das sociedades humanas.

As ag¢des de descobertas, investimentos, reformulacdes da sociedade e dos sistemas
politicos tém na histdria, é certo, menor enfoque do que a guerra e as disputas politicas. “toda
histéria humana comega e termina na guerra”, Dr. Ives afirma em seu livro (op. cit., 202). Mas
nem por isso o registro dos tempos de paz deveriam ser menos importantes. Para ele, “O poder ¢
sempre a causa de lutas intestinas e guerras externas. Na origem do poder estd a origem das guerras, talvez o
mats admirdvel elemtno dialético de seu exercicio, visto que toda a guerra gera wm periodo de paz, até que nova
tensdo, valorada pelo governante, possa profocar nova guerra e um novo tempo de paz, num processo hegeltano

dindmico.” (op. cit. p. 203).

De fato, o exercicio do estudo histérico geralmente tende a privilegiar o registro das
guerras e conflitos de poder no mundo e dentro de cada pafs. Algo parece contra-intuitivo,
contudo, em se desconsiderar que o comércio sempre preferiu tempos de paz, e que certas
regides, como a América Latina, tiveram considerdvel éxito em manter longos perfodos de paz, a
despeito dos conflitos internos domésticos. H4 também os acordos, aliancas e capitulagdes
abundantes no registro histérico que demarcam e delimitam os confrontos: nio h4 guerra que
nio tenha terminado. Nio consideraria estes elementos menores do que a a memorabilia que ele

traz para afirmar uma visio de que a Histéria seria o registro dos conflitos.

Talvez outro elemento faltante numa an4lise sobre o exercicioe dinAmica do poder seja a
motivagio daqueles que buscam o poder: em geral, as disputas ocorrem para promover
mudangas. Essas mudancas talvez sejam mais importantes do que os deslocamentos de efetivos
militares, postos e sitios estratégicos, ou do que as fricgdes que um fmpeto de mudangas enseja.
Diversas mudangas foram sendo feitas no governo e na sociedade sem que fossem necessérias as
guerras e conflitos armados, e desde que se instalaram as repuiblicas como forma de governo,
essas mudangas sio debatidas nos parlamentos e efetuadas paulatinamente. Nio raro essas
mudangas buscam fazer convergir a realidade a um conjunto de principios morais que sio

afirmados em um contexto religioso.

Mas esta realidade quotidiana nio € incluida no livro, j4& que isso enfraqueceria o
argumento principal, relacionado ao poder como expressio de forgca. O resultado desta
perspectiva parece ser um realismo exacerbado, voltado para o confronto entre forgas poll’ticas,
que exclui o motivo dos atores para aceitar o risco de uma empreitada voltada para exercer

dominio, e boa parte da realidade em que vivemos.

Sem embargo, a visio de Dr. Ives nio se encerra na breve teoria que aduz de suas
observag¢des. Ele também recolhe, em uma nota de rodapé, sua visio mais antiga e afirmativa,
que remedia a lacuna de anélise sobre a representagio e delegacdo: “o exercicio do poder serd tanto
mats duradouro quanto mats se fizer a conjungdo entre as formads de condugdo dos governantes e as aspiragoes
populares, na medida em que estas forem orientadas para a vivéncia de valores e normas maiores, de forma

perene, encontrdvets apenas no Direito Natural.” (Estudos sobre o amanha, Caderno n. 2, p. 56).
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O elemento humano

Também o elemento humano cede espago para a forga dos argumentos gerais. Tenho a
impressio de que as entranhas do poder nio se limitam a essa camada muscular do poder, em
que se produzem os movimentos e confrontos. Dentro de qualquer sistema politico, os individuos
se movem por algo que vai além da sobrevivéncia. Dr. Ives elimina da sua breve teoria o
elemento humano: “E gue a ética exige comportamentos que nas lutas, muitas vezes selvagens, pela
conqutsta de governo levam, até com razodvel conforto de consciéncia, a pensar que o4 fins justificam os meios

adotados, embora o4 fins, bons em teoria, reflitam apenas a identificagdo do detentor do poder com o prdprio

poder” (p. 103).
Dr. Ives também afirma assim:

“Carlos Magno, entretanto, consequiu impor sua lideranca aos maiores [senhores feudais] do
reino, mas Jodo Sem Terra, quatrocentos anos depots, foi combatido pelos bardes que impuseram o
primetro grande modelo constituctonal da atualidade, com a famosa Magna Carta Baronorum. O
interessante € que esta luta pelo poder, em que se obteve wma convivéncia conventente para ambas
as partes, foi tida pelos constitucionalistas modernos como a primeira grande demonstragdo da
for¢a popular dos tempos atuats, exteriorizada pelos bardes, sendo o rei o governante que se curvou
perante sociedade. Em verdade, 0o bardes representavam vew proprio poder, tendo stdo, nada
obstante a qualidade para a época, um texto que oo fortalecia e ndo o povo, vale dizer, fortalecia oo

detentores do poder feudal na sua luta de ndo submussdo ao ret.” (op. cit., p. 80-81)

O problema de eliminar o elemento humano da histéria é perder a riqueza dos eventos
que conduziram a esse resultado. Plutarco escreveu certo dia: “O mundo do homem é melhor

capturado através da vida dos homens que criaram a huwtdria”.

Foi o pai do rei Sdo Luis IX que, inspirado pelo poema que lhe foi dirigido sobre o
modelo de governo justo de Charlemagne, escrito por Gilles de Paris, aliou-se com os bardes
contra o rei Jodo Sem Terra. Ele, Lufs VIII, o rei da Franga, garantiu a vitéria dos bardes — e
obteve em troca de boa parte da Franga atual. Ele foi excomungado por causa disso pelo Papa
Inocéncio 111, o qual defendia a primazia de Jodo Sem Terra; e tanto o Papa quanto Jodo Sem
Terra tiveram dupla morte logo apés esse evento extremamente traumético, em 1216. Recorde-
se, de modo parecido com a triplice morte de Demolay, Filipe IV e do Papa Clemente V, em
1314, as quais também foram separadas por breve intersticio.  Isso nido impediu que
posteriormente seu filho, Sdo Lufs, amigo préximo de Sio Tomds de Aquino, fosse canonizado.
Mas o fato é que tanto a tese dos juristas de que a Magna Carta de 1215 seria prova do triunfo
popular, quanto a tese de que os bardes teriam conseguido o feito sozinhos, parecem pouco
apuradas. Soube disto por intercessio de Tom4s de Aquino. Carlos Magno também deveria ser
canonizado, pelos seus excelentes servigos e bons préstimos em haver registrado bons valores de
governo. O ponto, retornando ao registro histérico e & resenha, é que foram os valores e
principios de governo justo de Charlemagne que, traduzidos nos versos de um formid4vel poeta,
instigaram o Rei Lufs VIII A acdo e resultaram na Magna Carta de 1215. Sio Charlemagne e

Gilles de Paris: uma grande dupla.
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Descendo, contudo, ao elemento objetivo. Nessa teoria que sobrepuja o elemento humano
e estabelece uma norma geral para todo espago de poder, nio parece haver escapatéria ou
contrafactual: por mais um governante afirmasse certos valores distintos dos demais governantes,
e nio estivesse Interessado em acumular mais poder, ou em se perpetuar no poder, ou em
distribuir benesses, isso ndo significaria nada, dentro da légica proposta: seria sempre poder
como finalidade do poder. E se a tese estiver equivocada? E preciso assumir, ainda que em
hipétese, que hipétese, assumida temporariamente, possa ndo se verificar. Pois se nio for possivel
cogitar as coisas fossem de outra forma, ndo estaremos no dominio de um conhecimento objetivo,

mas simplesmente no dominio de uma impressio que nio pode ser questionada.

Quanto as valores e principios de justica, como vimos nesta andlise de caso, dificilmente
significariam nada. Muitas vezes significam tudo: se examinarmos o registro biblico, onde se
guardam os elementos que conduzem a vitérias em batalhas, é o fardo de carregar um preceito de
Justiga que alimenta a vontade de lutar e vencer, ainda que se conte com um elemento de
imprevisibilidade e novidade.

2.

E a cldssica meméria de quando Davi vence Golias, valendo-se de uma funda, do seu
conhecimento de pastoreio; quando Absaldo, o filho revoltado de Davi, fica preso pela cabega nos
galhos de uma 4rvore, suspenso entre o céu e a terra, enquanto a mula que ele montava seguia
em frente, e é vencido pelas tropas que defendiam seu pai. Poderfamos nos contentar com a
explicagio de que Davi reunia seguidores e decidia seus movimentos com base em um instinto de
sobrevivéncia, por causa da persegui¢io de Saul. Mas sem a atitude de maior compromisso com a
Justica e com a lei divina, ele nio haveria encontrado nem ampliado o servigo de seus
colaboradores. E a crenca de que ele havia encontrado favor junto a Deus ndo vinha apenas de
suas vitérias militares: vinha sobretudo de sua genuflexdo e oragio junto a Deus, rendendo ao

mérito do favor divino o bom resultado de suas batalhas.

Nio se trata de um apelo a forgas sobrenaturais, nem a uma explicagido deus ex machina,
mas a realidade que leva um povo a tomar certos governantes como seus ungidos, como aqueles
que carregam uma missdo contra a légica do poder como finalidade. A histéria do rei militar
mais bem sucedido de Israel é did4tica sobre a importancia da Justiga. Naquele tempo, era justo
quem nio celebrava a queda dos governantes, usava de misericérdia para com os adversérios e
mantinha um profeta responsével por corrigir e deixar o governante com a consciéncia limpa
para bem governar. Fagco uma compilagio talvez um pouco longa, mas vale o intento, para

entender um modelo de bom governante que nio saiu de voga ainda, em milhares de anos:

“Davi disse-lhe: “Como ndo receaste estender a mio para matares o ungido do
Senhor? E chaando um de seus mogos, Davi ordenou-lhe: “Vem aqui e mata-o!” (2
Samuel 1, 19-15, sobre a punigio contra quem matou Saul, seu tnimigo) “Todo o povo ouviu e
aprovou; tudo o que o rei fazia, parecia bem aos olhos de todo o povo. E todo o povo,
todo o Israel soube, naquele dia, que o rei nio tivera parte na morte de Abner, filho de
Ner” (2 Samuel 5, 56-7, sobre o lamento de Davi pela morte de um adversdrio). “Aqui estamods, nés
somos teu o0sso e tua carne. J4 no tempo anterior, quando Saul era rei, tu eras quem safa
e voltava com Israel, e o Senhor te disse: “Tu apascentards meu povo Israel, tu serds o
principe de Israel. Assim, todos os ancidos de Israel foram até o rei em Hebron” (2
Samuel 5, 1-5, sobre a preferéncia dos ancidos por um rel que se relactonava bem com os povos

vizinhoos e que ndo Jse dedicasse a confrontos com o4 inimigos ou adversdrios). “Davi percebeu que
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o Senhor o confirmava como rei sobre Israel e havia exaltado o seu reinado, em favor de
seu povo Israel” (2 Samuel 5, 12, vobre 04 presentes enviados pelo rec de Tiro). “Davi consultou
o Senhor, dizendo: “Devo subir contra os filisteus? Vais entregé-los s minhas maos?” (2
Samuel 5, 19, sobre as consultas que Davi fazia a Deus, antes de entrar em uma batalha). “Oza
andava ao lado da arca, e Aio andava a frente dela. Davi e toda a casa de Israel
dangavam diante do Senhor com pleno entusiasmo, ao som de cantos e citaras, harpas e
pandeiros, sistros e cimbalos.” (2 Samuel 6, 4-5, sobre a ocupagido do trono, e transporte da arca
da alianga, com as lets judaicas entreques por Dews a Moisés). “Tua casa e teu reino estardo
para sempre diante de ti; teu trono serd estdvel para sempre.” (2 Samuel 7, 16, sobre o fim
da opressdo dos impios, pela conostituicio de juizes que aplicavam a lel vagrada, a quem Davi
protegia). “E o Senhor dava éxito a Davi em tudo quanto prosseguisse. (...) O rei Davi
consagrou-os ao Senhor, junto com a prata e o ouro que havia consagrado de todas as
nagdes por ele sujeitadas (...) E o Senhor dava éxito a Davi em tudo quanto
prosseguisse” (2 Samuel 8, 6; 11; 19), vobre a vitdria vobre oo filistews, que lhe haviam antes
oferectdo asilo, apds subir ao trono; e sobre oo arameus, que acettaram seus tmpostos, povos que
consagrava, apds a derrota deles). “Davi retomou: “Nido temas, certamente demonstrarei
misericérdia para contigo em consideragio a Joénatas, teu pai. Vou restituir-lhe todos os
campos de Saul, teu pai, e tu sempre comerds o pio da minha mesa”. Prostrando-se,
Meribaal disse: “Quem sou eu, teu servo, para que te ocupes com um cio morto como
eu?” (2 Samuel 9, 7-9, sobre a mwericérdia que teve para com o neto de Saul e filho de Jonatao,
apesar de ter stdo persequido por seu avd, por lembrar da amizade de Jénatas, e entender que gragas a
desventura fol feito re/”. “Davi disse a Nata: “Pequei contra o Senhor” (2 Samuel 12, 15, sobre
a censura do profeta Natd pela morte de Urias, e submussdo do rei a led divina, acatando, da voz do
profeta, como punigdo, a morte do primetro filho que teve com a esposa de Urias). “Viva a tua alma,
senhor meu rei! E impossivel escapar, nem pela direita nem pela esquerda, de tudo o que
disse o senhor meu rei. (...) mas tu és sgbio, meu senhor, assim como um anjo tem a
sabedoria de Deus, para entenderes tudo o que acontece na terra.” (2 Samuel 14, 19, sobre
a capactdade de Davi em ver as pessoas sendo utilizadas por um de seus adversdrios, para atingi-lo).
“Qualquer que seja a decisio que o senhor nosso rei tomar, os teus servos estardo
contigo” (2 Samuel 15, 15, vobre a decisdo de esquivar-se dos ataques de veu filho Absaldo).
“Chegando Davi ao cume do monte, no lugar de adoragiio a Deus, veio a seu encontro
Cusai (...)" 2 Samuel 15, 52, sobre o apoio inusitado de um agente duplo que também tinka fé
Jervorosa em Deus, o qual garantiu a derrota de Absalido). “Deixai-o amaldigoar, pois o Senhor
mandou. Talvez o Senhor leve em conta a minha miséria, restituindo-me a felicidade em
lugar da maldi¢io de hoje” (2 Samuel 16, 11-12, sobre as maldigoes de Semet que Davi permile,
ao ve relirar ao deserto, fugindo da persequicdo de seu filho, quando indagado por Abisar ve o ret lhes
permitia cortar a cabega de Semet). “Farei o que for melhor aos vossos olhos” (2 Samuel 18, 4,
sobre a submissdo de Davi a suas tropads, quando lhe quiseram proteger em batalba). “Se eu tivesse
traido minha consciéncia — e nada fica oculto ao rei — tu mesmo te porias contra mim.” (2
Samuel 18, 15, sobre a recusa de wm homem em descumprir ordens de Davi). “Levanta-te e vai
falar ao coragdo de teus servos. Juro-te pelo Senhor: se nio safres, ninguém ficard
contigo esta noite (...). O rei levantou-se e sentou-se & porta. Anunciaram a todo o povo:
“O rei estd sentado A porta”, e todas as tropas apresentaram-se diante do rei”. (2 Samuel

19, 8-9, sobre a exigéncia dos vervos que salvaram Davi do ataque de veu filho, Absaldo, de que oo
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governasse). “Davi mandou dizer aos sacerdotes Sadoc e Abiatar: “Falai aos ancidos de
Jud4: Por que serfeis vés os tltimos a trazer o rei de volta & sua casa? Vés sois meus
irm3os, sols meu osso e minha carne. (...) Assim, Davi ganhou o coragio de todos os
ancidos de Jud4, como se fossem um homem s6”. (2 Samuel 19, 12; 15, sobre a fidelidade da

alianca com 00 ancidods e retnclusdo dos que antes detxaram de lhe apoar).

Muitos lideres daquele tempo também buscavam o poder como recurso de sobrevivéncia,
mas apenas Davi fol ungido pela tribo de Jud4. Teve ainda reinado longo: 33 anos. A histéria de
Davi se enquadraria dentro da breve teoria do poder de Dr. Ives Gandra? E cogitar isso teria
alguma relevancia, j4 que o registro é biblico, feito pelos escribas do préprio rei Davi, e nio

registro histérico, feito por historiadores neutros?

N .

Quanto a primeira pergunta, parece que, da leitura que fizemos sobre os atributos e
motivos que levaram Davi ao trono, sua histéria nio se enquadraria dentro da perspectiva
pessimista de Dr. Ives Gandra; e quanto 4 segunda, sim, seria importante, ao ponderar se uma
teoria nos serve, verificar se ela se aplica & epftome de um bom governo que ficou registrado
como modelo. O registro do reinado de Davi nio poupa descrever as intrigas e erros do rei, de
maneira que provavelmente foram instruidos a fazer um registro integro. Por mais eivado de
revezes, o reinado de Davi parece sumamente importante para compreender o que funciona e do
que ndo funciona para ter poder de decisio sobre o povo e manter-se em um trono, no governo

que o constituiu como lider supremo.

Se tomarmos o registro biblico como fidedigno, constataremos que nio foram as vitdrias
nas batalhas, nem a maior forga militar os fatores que concederam vitérias nessas batalhas, nem
uma relagdo de domfnio. Uma relagio mistica de Davi consultando a Deus o que fazer nessas
batalhas, a amizade com os vizinhos, 0 bom trato com os inimigos em batalha e a abertura de sua
alma para estabelecer uma relagio completamente sincera com os seus colaboradores: esses eram
os fatores que lhe garantiam a colaboragio dos seus apoiadores e sustentagio no trono, o lugar de
comando méiximo (“somos teu osso e tua carne” (perfeita relagio entre governantes e
governados); “viva a tua almal” (transparéncia da amizade sincera); “entusiasmo” (agenda
positiva da lei judaica), “demonstrarei misericérdia” (restituicio do que é devido); “vai falar ao
coragio de teus servos” (visio de futuro); “ganhou o coragio de todos” (fidelidade), dentre
outros aspectos). O trono, na cultura e religiio judaica, nio é apenas um lugar de decisdo e

poder, mas de maior proximidade e amizade de Deus, quem tudo controla e comanda na Terra.

Os demais governantes que se pautaram por uma visio supostamente realista, por
abordar apenas os elementos de for¢a e dominio, privilégios e corrupgdo, ndo conseguiram se
manter no poder, nem usurpar o trono de Davi. Eu deduzo que tiveram pior destino, foram
governos breves e instdvels, porque nio conseguiram incluir na equagio politica o mistério da
acdo divina, como Davi incluiu, e a submissio a lei divina. A submissio & vontade divina, ao que
é imprevisfvel, permite aferir melhor a realidade completa, os limites para a agio humana e aferir

os motivos pelos quais se constituem os governos.

20 de 27



A aplicagio da teoria de Dr. Ives sobre o poder, na realidade brasileira

E quanto ao cendrio atual brasileiro? A teoria breve do poder de Dr. Ives Gandra se
aplicaria bem? Parece que sim. Mas se aplica bem em uma realidade na qual os atores politicos
observem essa perspectiva incompleta, de que o poder seria constituido por questdes de forga,

sobrevivéncia e dominio. E ndo € isto que o autor propde?

Sim e ndo. Sim, porque observando a realidade brasileira, Dr. Ives infere muito bem
sobre a motivagio dos atores politicos que brevemente se sucedem nos postos de comando. E ao
mesmo tempo ndo, porque ndo se dedica a apurar o que poderia ter contribuido para uma
histéria diferente, nem discerne os fatores que levam a governos mais bem sucedidos, dos piores,

que desembarcam em tirania e ditaduras.

Em pontos circunstanciais, Dr. Ives enxerga as falhas do governo do PT, mas nio
encontra que essas falhas, presentes em qualquer outro governo, teriam o mesmo efeito de
abreviar o poder de comando. De outro modo, seria irrealista negar que, tendo ocupado 5
mandatos, desde a redemocratizagio, apesar de um deles haver sido abreviado em 2016, o PT
obteve uma maior longevidade no poder. Note-se, ainda, que abreviou-se o quarto mandato do
PT quando deixou de observar certos parimetros que encontramos no reinado de Davi, de
congregacdo com os adversdrios, apds sua capitulagio. De todo modo, a abreviagio agrega
evidéncia sobre os fatores por detrds da maior longevidade: o presidencialismo de coalizio
implica melhores resultados quando h4 capacidade em incluir adversirios na formagio de

governo; e nio quando h4 uma redugio do Estado 4 16gica de acumulagio de poder.

Além disso, o foco na redistribuigio de renda e no discurso de justiga social ndo deveria
ser subestimado: o discurso de mudanga, de respeito as lei e a insisténcia em politicas
redistributivas conformam um motivo importante para conferir a legitimidade de um pleito. Nio
sdo apenas artificios, ao ver do povo, pois as palavras de um governante s3o, pela autoridade que
lhe € conferida, os seus principais atos. As palavras podem endossar ou destituir a autoridade de
quem implementa a lei, mas nio se poderia dizer irrelevante que a implementagdo de uma renda

minima foi algo substantivo na visio dos governados.

A teoria de Dr. Ives se aplica bem, como argumentamos, aos governos que n3o escapam
da perspectiva do poder como finalidade — e o trecho em que ele recorda as tramas de assassinato
se instalaram em Roma, quando h4 muita distribui¢io de beneficios a aliados, chega a ter a

precisio de um profeta.

Para os que nio cogitam o exercicio de um governo seja produzir bem-estar dos

governados, efetivamente,

“o primeiro objetivo é a desmoralizagio do adversdrio perante aqueles que podem
influenciar a sua conquista, ou através do veto, ou através da forga, este processo
depreciativo do adversério implica necessariamente a utilizagio de armas, na melhor
das hipéteses, condendveis pela ética e que sdo sempre dificilmente enquadréveis nas
normas gerais de qualquer regime juridico, mesmo totalitdrio. Em outras palavras, a
compatibilizagio entre poder e ética, na filosofia e no direito, ndo se reflete,
infelizmente, no comportamento dos principios desta luta, em que o mais forte
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prevalece, e que torna significativos os versos de Rotrou: “todos os crimes sio belos
quando o trono é o prego” (op. cit., p. 105-104, quando Dr. lves Gandra cita Carl Schmitt, o

Jurwta idedlogo do regime nazista).

Se bem poderfamos encontrar nisto talvez uma incompatibilidade intencional com o que
sabemos e é de amplo conhecimento. Kelsen foi superior a Schmitt, tendo sido instalados nos
sistemas judicidrios dos pafses europeus os sistemas de controle e, nomeadamente, as cortes
constitucionais; e, em Nuremberg, os nazistas foram enforcados, dos que nio fugiram para a
América Latina. Como ignorar que a doutrina da forga e da agressividade sustentadas pelos
nazistas e seus ideblogos foi motivo da perdi¢io deles? Dr. Ives Gandra menciona Kelsen em
duas notas de rodapé (op. cit., p. 86 e 151), e recorda a diferenciagio de normas, quando Kelsen
propde normas de sangdes sejam as primdrias e as de conduta, secunddrias. Mas n3o aprofunda
sua concepgdo sobre a consciéncia comum do Estado, nem o esfor¢o notdvel com que Kelsen,

elaborando uma concepgio juridica prépria, refutou o panfleto politico de Schmitt.

Poderfamos concluir, entdo, que o Dr. Ives Gandra sucumbe a uma cosmologia
maquiavélico? Se bem Maquiavel nunca escreveu que os fins justificam os meios. Ou entfo ele
sucumbe ao realismo como doutrina politica resumida & busca do poder como expressio de

forca? Nao. E este me pareceu o resultado mais aprazivel, da leitura de seu livro.

Por mais Dr. Ives nos apresente a sua visio pessimista de que a histéria da humanidade ¢
a histéria das guerras, ou de que o poder se resume a um confronto de for¢as sem nenhuma ética
possivel, o seu livro é um vasto campo de embates épicos entre o bem e o mal. Em diversas
oportunidades, em seu livro, ele afirma a democracia como um bem frigil, a ética como um fator
de derrota, as leis e as boas politicas publicas como subsidios dos idealistas e ingénuos... Mas
existe uma linha ténue em que ele traca o seu pensamento — quase um murmdrio — de que ndo
deveria ser assim. Ocasionalmente ele trouxe exemplos, ainda que rdpidos, de que houve

situa¢des nas quais fol possivel alcangar, nas democracias, um sistema mais estdvel e duradouro.

De todo modo, tendo a pensar de um modo diferente: longe de conceder qualquer
otimismo, apenas ndo excluo nem concedo menor importincia as vezes em que as decisdes
politicas privilegiaram a ética e o bem-estar, ou as boas praticas de governo; ndo considero que as
ocorréncias positivas tenham tido menor impacto sobre a formagio dos governos e a dinAmica do
exercicio do poder, limitando seus males. Do que vejo dentro do governo, h4 servidores
empenhados no bem comum, se bem, é verdade, tantos tenham preferido os beneficios de afirmar
o cinismo. Esses sobreviventes talvez ndo tenham o mesmo brilho, formagio e fama dos grandes
estadistas, mas tém um efeito tio poderoso sobre a maquina ptblica quanto uma vela no escuro:
de flama frigil, pouca cera, mas muito bastante para dissipar a escuridio e fazer recuar os que

gostam de que tudo permaneca no escuro.

Mas o exercicio de Dr. Ives tem muito maior mérito: porque se bem ele exclui do livro
tratar desse cendrio benéfico, em que o bem, a lei e a ética subsistem, mesmo assim ele ndo
sucumbe & realidade terrivel que descreve. A democracia, a Constituigio de 1988 e os esforgos
para limitar os excessos de poder sio trazidos ao longo do seu livro timidamente, ainda que se
tenha, a seu ver, uma realidade dura como pano de fundo, a inércia de sistemas autoritirios, a

derrota dos bons valores como um destino inevitivel. Ele descreve a musculatura do poder para
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demonstrar o quanto o poder é desprezivel, quando se volta para si mesmo como finalidade.

Pareceu-me, portanto, um escritor muito mais idealista do que eu, ou do que qualquer outro.

Vejamos que a esperanga e o valor do bem se faz presente detrds do mal que ele denuncia:
“Quando uma pessoa despreparada alcanga o poder, o estrago que pode fazer é muito maior do que 04 outros gue
o ambicionam. Quavse sempre a violéncia e a desestruturagdo do pais sdo as consequéneias de sua agdo. E,
dectdidamente, o presidencialiomo facilita a tomada do poder pelos despreparados, com boa dose de
demagogia” (op. cit. p. 141). Ora, o que Dr. Ives nos mostra defender, nessa porta entreaberta de
um cenério desolador, é o maior valor de fortalecer a representagio parlamentar e melhorar as
exigéncias de formagdo daqueles que serdo admitidos pelos partidos politicos como candidatos.
Naio conviria, portanto, tomar isoladamente em uma anélise do seu pensamento os trechos em
que Dr. Ives vai destapando os bueiros da Reptblica, mas ler também o que ele nio diz,

presumindo o que deve ser mais conveniente.

Ideias inestimaveis, originais e uteis para a Ciéncia Politica e para as Ciéncias Juridicas

Acho digno de mengdo especialmente o Capitulo XXXII, “O pouco impacto da

experiéncia histérica”. Dr. Ives afirma assim:

“Os generais que se tornaram imperadores mediante o assassinato de seus
antecessores permaneceram imperadores por curtos espacgos de tempo, no século 111
d. C., e ndo aprenderam a ligio de cada um daqueles que os antecederam. Repetiram,
com monotonia, os assassinatos na busca do poder. (...) Numa Teoria do Poder, a
histéria deveria servir de licdo para os governantes. No entanto, o poder é quase
sempre tisnado pela experiéncia das pessoas que o assumem, ou seja, o egocentrismo,
o autoidolatrismo e os defeitos inerentes dqueles que se consideram superdotados
para governar e por isto, na sua autossuficiéncia, cometem erros j4 cometidos por
outros, tanto maiores quanto maior for seu fascinio pelo exercicio do poder. Como os
alquimistas que acreditam que, pela renovagio das mesmas experiéncias, um dia elas
dardo certo, os detentores do poder quase sempre se consideram acima da histéria e
com capacidade de alter4-la, razio pela qual prescindem das experiéncias passadas,

quando, na verdade, por ignorancia, as desconhecem.” (op. cit. 228-229).

Esta ideia de Dr. Ives, sobre a limitagio do governante uma vez algado ao poder de
enxergar as varidveis intervenientes e determinantes sobre si mesmo me pareceram ir além do

que a Ciéncia Politica vem desenvolvendo na literatura de “path dependence”.

Outro elemento que ele inclui em sua andlise, e que frequentemente estd ausente até

mesmo dos melhores estudos, é o tributo. Afirma ele:

“Apesar da anélise do tributo, pelas diversas ciéncias sociais, nio ter sido realizada de
forma a manifestar a sua relevancia, o certo é que, para efeitos do dominio e do poder,
trata-se do mais importante elemento, com reflexos em cada uma delas. (...) O poder

s6 se mantém por forca do tributo, que certamente é relevantissimo para que os

governantes alimentem seus planos presentes e futuros de governo.” (op. cit. 214-5).
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Isto nada mais é do que o centro da crise mais recente entre os Poderes da Reptblica,
sobre quem autoriza os gastos orcament4rios, e como esses gastos orcamentérios sio distribuidos
e, efetivamente, nio encontramos ainda uma andlise satisfatéria enfocando a grande
complexidade do Orgamento Publico. Eu me recordo de uma tentativa neste sentido, para levar
uma informagio mais sistematizada em capacitagio a jornalistas; e a andlise apenas descritiva do
orcamento do Ministério da Educacio, muito bem delimitado dentro da Lei Or¢amentaria Anual,

fol um exercicio extenuante.

Outra ideia sumamente relevante que Dr. Ives aborda é a de assimetria informacional.
Mas diferentemente dos trabalhos técnicos nessa 4rea, ele afirma o problema desde um hiato
cultural que se produz na estrutura da democracia, impedindo a escolha integra dos governantes:
“Hd um nivel permanente de diferenciagdo cultural, sendo que a maioria expressiva da sociedade ndo tem,
mesmo nas mats organizadad, capacidade de aferir a complexidade do exercicio do poder. A matoria ¢ maws
facimente manwpuldvel do que a minoria habilitada, que, todavia, muitas vezes, adere a propria manipulagio

na busca de beneficios decorrentes da aproximagdo com os manipuladores do poder.” (op. cit., p. 160).

Neste trecho, o autor cria um novo critério, a manipulagio (pela falta de contestagio por
opositores), para diferenciar diferentes tipos de governo: regimes democraticos, por assegurarem
a liberdade de opinido a liberais e socialistas; regimes socialistas, ou democracias socialistas, que
tendem a calar seus opositores; e ditaduras, regimes nos quais a manipulagio € total. “A
manipulagio do povo estava, pois, no mundo dos fatos, dos detentores do poder, onde a verdade vale menos que a
mentira alcandorada e as promessas superam as perspectivas de realizagdo. Decididamente, 0 mundo dos

valores ndo ve compatibiliza com o mundo dos fatos, numa teorta realistica do poder.” (op. cit., p. 161).

Considero que Dr. Ives inova o pensamento politico nessa 4rea, assimilando as “mentiras
alcandoradas” e as “promessas que superam perspectivas de realizacio” como fatos positivos,
P q P persp ¢ P
dois bens de capital politico. No pensamento de Hannah Arendt, salvo melhor juizo, o
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falseamento da razdo é um fator negativo para remover obsticulos & ascensio do oder, nao tem
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valor de fato.

Achei também particularmente relevante o desenvolvimento que faz do pensamento de
Alvin Toffler, sobre os burocratas como “integradores do poder”. Dr. Ives afirma que “Nas
ditaduras, 0o burocratas sdo integrados pelos detentores do poder: Nas democracias, sdo integradores do poder e,
muttas vezes, decidem e dirtgem mats que seus proprios detentores” (op. cit., p. 151). Esta diferenciagio
entre ditaduras e democracias com base no papel passivo ou ativo dos burocratas parece bastante
ttil para prevenir que iniciativas de instalagio de uma ditadura venham a surtir efeito. Significa
dizer: para prevenir a instalacio de uma ditadura, conviria impedir que os burocratas sejam

integrados, e gerar estimulos para que permanecam sujeitos ativos, integradores.
tegrad timul jeitos at tegrad

E por tltimo, n3o deixo de notar que o autor nos brinda com uma reflexdo sobre o efeito

pervasivo da ideologia, problema para o qual nio encontro resposta. Afirma ele:

“Por que os ideais vitoriosos fracassam quando aplicados ao exercicio do poder? Em
primeiro lugar, porque aqueles que nunca tiveram poder, de repente, sentem-se
detentores de um poder absoluto e percebem que, embora quase nunca tenham
comandado, passam a poder fazer o que quiserem. Em segundo lugar, os
contestadores e idedlogos, que conquistam o poder, tém como objetivo a eliminagio

daqueles que 0S contestam — no caso de uma ditadura — pela forga; no caso de
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democracias, com processos que beiram a imoralidade e a exce¢io. Em outras
palavras, por entenderem que a sua ideologia é a melhor, tém que eliminar os que com

ela nio comungam ou a ela se opdem” (op. cit. p. 135).

z

Ora, este é precisamente um dominio que, transposto as ideias supremacistas, nos
Interessa resolver, para prevenir danos. Por que os idedlogos, uma vez no poder, voltam-se para o
objetivo de eliminagio daqueles que nio comungam da mesma ideologia, e ndo simplesmente
para a implementagio de sua ideologia? Quanto a neutralizar aqueles que se opdem, parece
natural que se dedicassem a isso, se quisessem implementar a ideologia que propugnaram; mas
mesmo assim se poderia questionar como explicar que esse esforco se tornasse o objetivo
primério. Pois uma coalizdo politica vencedora, dotada de maioria, ndo teria que se preocupar
com eliminagdo das forgas opostas, j4 que, por um lado, as forgas opostas foram vencidas, como
minorit4rias; e por outro lado, ndo teria que eliminar tampouco os que nio comungam da mesma
ideologia, presumindo que os que ndo comungam, por mais recusem a ideologia, nio exercem
forgas contrarias. Contudo, efetivamente, a evidéncia de autofagia dos governos que se elegem
por ideologias é abundante e notéria, ao escolher como objetivo primirio a eliminagio das

ideologias concorrentes dos vizinhos, ou mesmo de entes distantes.

O ex-presidente Fernando Henrique Cardoso afirmou, em certa entrevista, sobre um
fendmeno muito sutil que talvez pudesse explicar esse impeto. Todo mandatério, ele dizia, no dia
seguinte em que é eleito, desperta como se tivesse perdido todos os seus votos; e passa a
necessitar de todo o mandato para reconquisté-los. Esse fendmeno da perda de votos, quando se
assume a posi¢do de governante, e ndo mais de proponente, nio vejo ainda muito estudado, e a

dindmica bem assinalada por Dr. Ives em diferentes regimes bem poderia ser aprofundada.

Comentarios finais

As abundantes citagdes e acolhimentos de pensadores ao longo de sua obra, estendendo o
pensamento do leitor a vastas pradarias do conhecimento, dio nota de alta cultura de Dr. Ives.
Ele faz do leitor um conviva de sua amizade para partilhar suas excelentes leituras, como Cicero
dizia: “ve temos uma biblioteca e um jardim, temos tudo”. O livro parece indispensével para colher e
compreender o espirito e as impressdes daqueles que vivem de pretender apropriar-se do Estado,
e que simplificam o mundo desde uma perspectiva utilitdria do autointeresse. O leitor por vezes
se sente desconfiado, ao indagar como Dr. Ives poderia discorrer tio bem sobre o poder, se ndo
foi digerido pelas entranhas de Leviatd. Se bem ndo conhego tantos juristas, é o Gnico que eu

conhego leu com propriedade Eutifron, Criton e Fédon.

Ao final do livro, ele adverte contra a realizagio de plebiscitos ou referendos que possam
reconduzir um governante eleito a maior nimero de mandatos do que o previsto, pela vantagem
de manipulagio do povo pelo Poder Executivo, ao realizar uma consulta dessa natureza. Ele
presta também o esclarecimento de sua tese sobre o art. 142 da Constituigio Federal, que seria
semelhante com o art. 239 de Honduras, pafs onde similares consultas deram causa a grande
confusdo politica, com a tentativa de reconducio de Zelaya: “E inconcebivel que, no Brasil, um

predidente possa declarar que “ndo cumprird dectsves” do STE por considerar-se acima de qualquer outro poder.
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Apenas o Legislativo, quando houver invasdo de sua competéncia, pode anular decisves do Pretdrio Excelso (art.
49, XI). No Bradsil, s6 mesmo na Conotituicdo de 1957, escrita pelo génio de Francisco Campos — de quem e
dizia que “quando asluzes de sua inteligéncia acendiam, geravam curto-circuito em todos os fusivels da
q 7 g g
democracta” — o presidente da Repuiblica tinha o direito de ndo acatar decisves da Suprema Corte.” (op. cil., p.
274). A culpa de incluir um poder popular em texto constitucional de certos paises
latinoamericanos, Dr. Ives afirma, seria do modelo espanhol adotado por nossas repuablicas irmis,
p p p

um modelo socialista.

Considero um livro valioso pela maneira sutil com que ele diversas vezes nos faz
compreender que o poder, por mais se diga portador dos mais nobres intuitos, deve ser limitado;
e pela maneira como sugere nio seria prudente apenas contar com as institui¢des ou com a
estrutura instalada no poder do Estado para fazé-lo. O livro de Dr. Ives nio deixa de dissertar
implicitamente sobre os achados de Lord Acton, de que o poder corrompe, o poder absoluto
corrompe absolutamente; ou do dito que os magons atribuiram a Eca de Queiroz (confesso ndo li
toda a obra dele), de que os politicos sdo como fraldas, precisam ser constantemente trocados.
Mas penso que o autor d4 passos adicionals, ao sugerir, por meio de imperativos categdricos
sobre a natureza humana, tecendo consideragdes sobre a légica do poder e a dindmica do Estado,
que as respostas para limitacio do poder nio estariam no sistema legal, nem nas instituicdes

de controle, sob o alcance da estrutura de poder do Estado.

Por este ponto Dr. Ives adentra um territério ambiguo. Talvez as citagdes que reputaram
a ele proximidade com atores de ideal autoritdrio, os quais contraditam as convicgdes que ele
afirma em toda sua obra, a preferéncia pela democracia, o tenham colocado sob suspeita por
aqueles que ndo leram sua obra. Poderia o jurista estar conduzindo o leitor a duvidar que se
pudesse esperar qualquer governo justo, e a ter certeza que ndo deve esperar nenhum mérito dos
governantes nos Trés Poderes, além da busca desenfreada dos detentores do poder por mais
poder; para ao final depurar um elogio tépico insuficiente & democracia brasileira, ao alegar que
o poder judicidrio ndo deve jamais ser contestado, provocando intencionalmente uma recusa a

essa conclusio?

Eu tenderia a afastar teses conspiracionistas de que Dr. Ives teria atuado com vistas a
agradar tanto a militares quanto aos parlamentares, na década de 1980, porque as convicgdes
dele de que devemos buscar o esclarecimento e melhor formagio dos governantes permanecem a
despeito de seu pessimismo. No autor eu sinto entretanto um senso de responsabilidade: afinal,

ele formou algumas gera¢des dos militares que hoje se encontram no poder.

Além disso, acho muito diffcil julgar a consciéncia e a estratégia de um jurista. Muitas
vezes os juristas mudam o que pensam com maior flexibilidade que os politicos, colhendo os
honestos beneficios de haver conduzido as personalidades autoritdrias, que se escondem sob
conceitos rigidos, & desgraga completa. Meu instinto, portanto, é que a Dr. Ives se deve respeito,

e com ele se deve aprender.

Isto é possivel? Parece-me que nio apenas possivel, como natural, que a leitura deste livro
desde uma perspectiva autoritdria force aos piores resultados possiveis. Pois quem busca
pretextos para defender um regime baseado em fundamentos “maquiavélicos” tomard do livro
apenas os trechos em que se lamenta a triste realidade histérica, incapaz de apreender a sutileza

da forga moral de seus argumentos. A leitura do livro comprova que ele ressalta, em diversas
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ocasides, que as opg¢des de regimes ditatoriais e autocriticos sdo um retrocesso e que as
democracias sdo preferiveis. A verdade é que hoje muito se deduz de sua obra tomando outras
convicgdes que lhe sdo alheias, e ndo o que ali estd contido. Ndo me espanta: poucas pessoas hoje
em dia sio capazes de ler um livro. Encontrar o pensamento do autor serd sempre uma atividade
que depende da prépria perspectiva desde onde se olha, de onde o nosso foco ndo se desvia e o

olhar repousa.

Mas ainda que Dr. Ives afirmasse nio restaria outra opgio para restabelecer, em hipétese,
um equilibrio entre Poderes sendo por meio de aceno em desfile extrajudicial — o que ele ndo faz
em sua obra, e de sua obra nio seria possivel deduzir isso... Por tudo que me pareceu dar visio
diversa sobre a realidade positiva, dos valores concretos que a lei a justiga interpdem no exercicio
do poder, e por considerar que a mesma natureza humana nio pode explicar nem determinar tio
diferentes condutas que observamos entre os ex-governantes... Ainda sou da opinido de que o
ambiente parlamentar e oficial ainda é o melhor espago para se conduzir esse tipo de iniciativa,
nio apenas pelas imunidades que estio ali contidas — mas também pelo bom senso prético. As
faturas dos parlamentares podem ser analisadas com melhor precisio pelos ancidos do Tribunal
de Contas.

A despeito disto tudo. O objeto politico de Dr. Ives Gandra o colocaria ao lado de
Magquiavel, Hobbes, dentre outros autores tidos como realistas? Acho diffcil classificar numa
mesma caixa reflexdes tio complexas e distintas. Se lermos a peca de teatro Mandrigora, de
Magquiavel, constataremos que ele satiriza o politico poderoso que se move pelo interesse préprio,
como teatrélogo. Maquiavel retém um senso moral muito claro de que um individuo que adotasse
suas recomendagdes sugeridas na obra “O Principe” seria alguém detestdvel, alvo da chacota da
sociedade, com destino certamente infeliz. E preciso olhar a obra e vida completa de um autor,
portanto, dentro de um contexto no qual o pensador quer evidenciar certas ideias — e nem
sempre as ideias destacadas e percorridas em um livro, ou a realidade que se descreve cruamente,

configuram os ideais e os objetivos de um autor em publicé-las.

* Ana Paula Arendt € cientista politica, poeta e diplomata.
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