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ALGUMAS

pos a apresentacdo do excelente trabalho “Custo da
inseguranga juridica”, trazido pelo professor José Pas-
tore, presidente do Conselho de Emprego e Relagoes
do Trabalho da Fecomercio-SP durante evento realizado
na sede da entidade, em conjunto com o Conselho Superior de
Direito, que tenho a honra de presidir, fiz aos presentes algumas
consideragoes, que compartitho com os amigos leitores.

A primeira foi sobre a filosofia do atual governo e a presente
composigao do Tribunal Superior do Trabalho (TST). Temos,
indiscutivelmente, por parte do governo do presidente Lula, uma
certa resisténcia a econornia de mercado e, a0 mesmo tempo,
uma crenga, mais do que meramente ideologica, urna convicgao
conformada por visao pessoal e nao pelas regras de mercado,
de que a economia funciona melhor com as empresas estatais.
Nessas ele tem colocado nao especialistas, mas seus amigos,
que pensam da mesma forma.

Vemos a campanha feita pelo governo no sentido de reesta-
tizacao de determinadas empresas e, ao mesmo tempo, a forma
como cargos de empresas estatais, principalmente a Petrobras,
tém sido, novamente, loteados, como eram no passado. Sabemos
perfeitamente que, quando a empresa nao pertence aos donos,
nem aos acionistas, ou a ninguém em particular, torna-se campo
fertil para a corrupcao.

£ssa mentalidade também levou a indicagdo de Ministros
do Poder Judiciario. A realidade, hoje, no Tribunal Superior do
Trabalho, é que nos temos 27 Ministros, dos quais 14 estdo
nitidamente alinhados com a filosofia do presidente Lula, € 13
ministros favoraveis & economia de mercado, 0s quais atuaram
para que a reforma trabalhista fosse concretizada, razao pela
qual aresisténcia do TST em aplicar a reforma obriga o Supremo
Tribunal Federal a atuar como uma especie de revisor das decisoes
tomadas pelo TST.

Aquela observagao com a quai o professor José Pastore
iniciou, de que muitas vezes o juiz se coloca diante do problema
entre decidir de acordo com a lei ou de acorda com 0 humanismo,
g algo que tive a oportunidade de expor ao Ministro Luis Roberto
Barroso, em evento na FIESP. A fungdo do Supremo e do Poder
Judiciario & respeitar a lei, mesmo que ela nao agrade.

Recordo-me de uma decisao do Ministro José Néri da Silveira,
em relagao a um conflito de terras entre os Estados do Acre e
de Rondodnia. Eu havia elaborado parecer favoravel ao Estado de
Rondénia, e o relator, para decidir sobre aquele trecho de terra
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importante, que envolvia 30 mil habitantes, dos quais o Acre
cuidava ha muito tempo, transcreveu meu parecer em seu voto.
0 Ministro dizia o0 seguinte: “Eu gostaria de dar razdo ao Estado
do Acre, ele sempre cuidou da policia etc., mas o que esta no
texto constitucional me obriga a decidir de acordo com a lei,
nao com a minha preferéncia”. Assim, ele garantiu as terras
para Ronddnia, em conformidade com o artigo 14 do Ato das
Disposigoes Constitucionais Transitdrias.

Durante o evento na FIESP, o Ministro Luis Roberto Barroso
me disse mais ou menos o seguinte: “Professor, quando nos
trazem um problema que o Congresso nao solucionou, temos
uma situacdo muito séria e precisamos resolvé-la. As vezes,
a solucdo nao encontrada pelo Congresso obriga-nos a decidir
como acharmos melhor”. Apesar de nossa amizade, livros
gscritos em conjunto € respeito matuo nos debates, expliquei
a0 Ministro que a funcdo de legislar € do Congresso e, se ele
agir mal, cabera aos eleitores escolherem novos parlamentares,
mas o papel do Poder Judiciario ndo é legislar. Por mais que uma
decisao humanista possa parecer necessaria, o juiz nao pode
decidir legislando. Hoje, vemos o Supremo Tribunal Federal se
auto-outorgar poderes, decidindo de forma diversa do Congresso,
g, quando o Legislativo ou o Executivo ndo agem, o Supremo
intervém, conforme a visao autoformada de seus Ministros, o
que, a meu ver, apesar da qualidade intelectual dos magistrados,
nao ¢ o que dispde a Carta da Republica.

Quem gosta de Historia, extremamente bem documentada no
Velho Testamento, percebe que o pior periodo de Israel foi durante
0 governo dos juizes. Se analisarmos aqueles quase trés séculos,
veremos o grito do povo e a sensagao de que estavam sendo mal
administrados, a ponto de irem ao profeta Samuel para pedir um
rei. Eles queriam ser como outros paises e nao aguentavam mais
0S juizes. Apesar das consideracoes de Samuel de que os reis
poderiam ser piores, 0s juizes foram afastados.

E que 0s juizes ndo tém contato com o povo. Na democracia,
0s eleitores escolhem seus representantes, enquanto os juizes,
que passam por concursos, nao tém essa relacao direta com a
populagdo. Dou muito mais valor a um juiz de primeira instancia,
seja federal ou estadual, que passa por um concurso exaustivo, do
que a magistrados que, por melhores que sejam, precisam fazer
campanha de amizade e contar com excelente relacionamento
com o presidente da Republica.
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